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BETANKNING
Afgivet af Frednings- og Miljeudvalget
vedrgrende

Forslag til: Inatsisartutlov om &ndring af Inatsisartutlov om beskyttelse af miljget
Fremsat af Naalakkersuisoq for Landbrug, Selvforsyning, Energi og Miljg

Afgivet til forslagets 2. behandling
Udvalget har under behandlingen bestaet af:

Medlem af Inatsisartut Mariane Paviasen, Inuit Atagatigiit, formand
Medlem af Inatsisartut Mala Hey Kuko, Siumut, neestformand
Medlem af Inatsisartut Pipaluk Lynge-Rasmussen, Inuit Atagatigiit
Medlem af Inatsisartut Emanuel Nuko, Naleraq

Medlem af Inatsisartut Lars Poulsen, Siumut

Udvalget har efter 1. behandlingen den 6. oktober under EM2021 gennemgaet forslaget.

1. Forslagets indhold og formal

Forslaget har til formal at opdatere den nuveaerende miljglov. Dette deekker blandt andet over en
tilpasning til havmiljgloven hvad angar ordlyd, afgransningen til rastoflovgivningen og
bemyndigelser til Naalakkersuisut. Herudover fastsattes regler om import og eksport af affald
og der indfgres sanktionsbestemmelser, der muligger udstedelse af bgder ved overtraedelse af
reglerne om sunkne skibe. Endelig indferes en ”opsamlingsbestemmelse”, der blandt andet
bemyndiger Naalakkersuisut til fremover at fastsatte regler, udstede pabud eller forbud om
aktiviteter, som loven ikke for nuveerende.

2. Forstebehandling af forslaget i Inatsisartut
Forslaget madte bred opbakning blandt medlemmerne af Inatsisartut.

3. Hagringssvar
De afgivne hgringssvar er vedlagt lovforslaget, hvilket er i overensstemmelse med formkravene
opstillet af Inatsisartuts Formandskab. Hgringen forlgb over fire uger fra den 8. oktober til den
5. november, 2020.

4. Udvalgets behandling af forslaget
Udvalget noterer sig overordnet, at Naalakkersuisut med forslaget sgger at forebygge og
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bekempe forurening af miljget. Udvalget finder det centralt, at vi i Inatsisartut og
Naalakkersuisut altid arbejder for at beskytte naturen og miljget. | nedenstaende har udvalget
seerligt fundet anledning til at behandle bemyndigelserne til Naalakkersuisut.

4.1. Opsamlingsbestemmelse, § 40 a

I sin behandling af forslaget bemaerker udvalget, at der med § 40 a indfgres en form for
”opsamlingsbestemmelse”, hvori Naalakkersuisut bemyndiges til at fastsette regler, udstede
pabud eller forbud samt stille vilkar til forebyggelse og forhindring af forurening med energi,
stoffer eller materialer, der stammer fra aktiviteter, som ikke omfattes af Inatsisartutlovens
gvrige bestemmelser, medmindre disse aktiviteter er omfattet af anden lovgivning. Af
lovforslagets bemarkninger fremgar det, at der med bestemmelsen serligt er fokus pa
gennemfarelse af nye internationale konventioner eller endringer i eksisterende konventioner.
Ved bekendtgerelse kan bestemmelsen anvendes til at regulere serlige forhold sasom
forurening med lys, stgj eller udledning af kelevand.

Udvalget er af den opfattelse, at der med bestemmelsen i 8 40 a sker en vaesentlig udvidelse af
lovens anvendelsesomrade, som i gvrigt ikke anfares i lovforslagets bemeaerkninger. Der tages
ligeledes ikke stilling til eventuelle grenseveerdier, som aktiviteterne kan underleegges.
Udvalget skal pa denne baggrund anmode Naalakkersuisoq for Landbrug, Selvforsyning,
Energi og Miljg om at oplyse, hvilke forhold, ud over forurening med lys, stgj og udledning af
kalevand, som forventes at kunne blive anvendt i sammenhang med bestemmelsen i § 40 a.
Udvalget skal hertil anmode Naalakkersuisut om at vurdere, hvorvidt det ville veere
hensigtsmassigt, at der indfgres en frist i relation til § 40 a, som pa tilsvarende vis er at finde i
§59a.

Udvalget noterer sig ogsa, at der ved denne bestemmelse ikke er taget stilling til, hvorvidt der
kan opsta situationer, hvor en borger eller virksomhed har krav pa erstatning. Udvalget
konstaterer, at lovforslagets bemaerkninger om § 40 a helt generelt anfarer, at:
”Safremt det vaelges at benytte § 40 a, vil det kunne have vasentlige konsekvenser for
de pagaeldende forurenende aktiviteter, alt afhaengig af, hvordan bestemmelsen bringes
1 anvendelse.”

| bemaerkningerne til lovforslaget felger saledes ingen searlige overvejelser over bestemmelsens
konsekvenser, andet end at disse kan vare vasentlige for den forurenende aktivitet. Heraf afledt
ma konsekvenserne tilsvarende kunne vere vaesentlige for borgeren eller virksomhedens virke.
Udvalget skal pa denne baggrund bede Naalakkersuisoq for Landbrug, Selvforsyning, Energi
og Miljg om at uddybe overvejelserne herom til forslagets anden behandling, serligt med
henblik pa at vurdere egentlige forpligtelser og eventuelle udgifter for det offentlige vedrgrende
erstatning og ekspropriation.
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4.2. Erstatning, § 59 a

I bemarkningerne til lovforslagets § 59 a beskaftiger Naalakkersuisut sig overfladisk med

borgere og virksomheders krav pa erstatning ved tilbagekaldelse og a@ndring af tilladelser,

godkendelser og dispensationer givet efter loven. Det anferes her, at:
”[...] typisk vil fastseettelsen af en rimelig frist for &ndringen eller tilbagekaldelsen
begrunde, at der ikke skal betales erstatning, og en &ndring eller tilbagekaldelse kan
ogsa veere begrundet i den pagaldendes egne forhold, saledes at tilbagekaldelsen ma
anses som ngdvendig af samfundsmaessige grunde, og derfor ikke medfarer
erstatning.”

Det fremgar ikke af bemeerkningerne hvad Naalakkersuisut anser som en ’rimelig frist’.
Udvalget er af den opfattelse, at beskyttelsen af miljget bade har og fortsat skal have en hel
central rolle i vores samfund, men at der ogsa skal veere plads til landets borgere og aktiviteter.
Af denne grund skal udvalget bede Naalakkersuisoq for Landbrug, Selvforsyning, Energi og
Miljg om at uddybe hvornar frister anses for vaerende rimelige i denne sammenhang og gerne
kvalificere dette med eventuel tidligere erfaring med &ndring eller tilbagekaldelse af tilladelser,
godkendelser og dispensationer givet efter loven.

Udvalget vil se frem til, at Naalakkersuisoq for Landbrug, Selvforsyning, Energi og Miljg
kommer ind pa disse forhold til anden behandlingen.

4.3. Sproglige overvejelser
Udvalget hafter sig ved, at der i lovforslagets § 1, nr. 9 anvendes “kan” i den danske version,
mens der i den grenlandske version anvendes “’skal”. Udvalget er af den opfattelse, at der i
opgeldende bestemmelse er ment “kan” 1 begge versioner. Udvalget forventer, at
Naalakkersuisoq for Landbrug, Selvforsyning, Energi og Milje redeger nermere herfor til
anden behandlingen og sikrer en tilretning af lovgivningen.

5. Forslagets gkonomiske konsekvenser
De gkonomiske konsekvenser ved forslagets realisering er beskrevet under forslagets
almindelige bemarkninger. Det er her anfart, at der ingen negative gkonomiske konsekvenser
er for det offentlige, mens erhvervslivet kan blive underlagt krav om betaling for
tilsynsmyndighedernes forngdne undersggelser jeevnfar bestemmelserne i § 54 a og § 54 b.

6. Udvalgets indstillinger
Et enigt udvalg indstiller forslaget til vedtagelse.
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Med disse bemarkninger, og med den i betenkningen anfarte forstaelse, skal udvalget overgive
forslaget til 2. behandling.

Mariane Paviasen

Formand
Mala Hgy Kidko Pipaluk Lynge-Rasmussen
Neaestformand
Emanuel Nuko Lars Poulsen
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