9. september 2009 EM 2009/118

Rettelsesblad
Erstatter forslag dateret 21. august 2009

Forslag til Inatsisartut om @ndring af landstingslov om sleedehunde samt hunde- og
kattehold.

(Afgrensning af sledehundedistrikter, erstatningsfri aflivning af lesgdende hunde, ansvar for
skader péfert af hunde og forbud mod tandklipning)

Begrundelse:

Efter Naalakkersuisuts aflevering af forslag til Inatsisartuts forordning nr. xx af xx. xx 2009 om
@ndring af landstingslov om sledehunde samt hunde- og kattehold (Afgraensning af
sledehundedistrikter, erstatningsfri aflivning af lesgaende hunde, ansvar for skader pafert af hunde
og forbud mod tandklipning) har formandskabet for Inatsisartut den 25. august 2009 offentliggjort
den nye sprogbrug for ordet “Inatsisartut”. Som en konsekvens heraf er der overalt i
forordningsforslaget med tilherende bemarkninger i den danske version andret “Inatsisartuts lov”
til ”Inatsisartutlov”.

Dernast er der foretaget folgende rettelser med udgangspunkt i de bemarkninger, som Lovteknisk
Funktion, Bureau for Inatsisartut, kom med.

- Dato xx.yy er @ndret til den 21. august 2009.

- 1§28, stk. 2 udgér 10, stk. 3 og § 11, stk. 2”. Det andres til: I § 28, stk. 2 udgér 10, stk.
37 0g”§11, stk. 2”.

- Overalt i landstingsloven @ndres ”Landsstyret” til ”Naalakkersuisut”.

- Denne lov traeder i kraft den 1. oktober 2009. Det andres til: Denne lov traeder i kraft den 1.
januar 2010.

Det nu foreliggende forslag til inatsisartutlov nr. xx af xx. xx 2009 om @&ndring af landstingslov om
hunde- og kattehold (Afgraensning af sleedehundedistrikter, erstatningsfri aflivning af lasgaende
hunde, ansvar for skader pafert af hunde og forbud mod tandklipning) erstatter saledes det tidligere
afleverede forslag af 21. august 2009.

Gronlands Selvstyre den 9. september 2009

EM 2009 /118
Dok. Nr. 226264



Dato 21. august 2009 (Rettelsesblad) EM 2009

Forslag til: Inatsisartuts lov nr. xx af xx 2009 om sndring af landstingslov om sleedehunde
samt hunde- og kattehold

(afgreensning af sledehundedistrikter, erstatningsfri aflivning af lesgéende hunde, ansvar for skader
pafert af hunde og forbud mod tandklipning)

§1
I landstinglov nr. 18 af 30. oktober 1998 om sleedehunde samt hunde- og kattehold foretages
folgende @ndringer:
1. § 3 affattes séledes:
“§ 3. Ved sledehundedistrikter forstds i denne lov omradet nord for 66. breddegrad pa
Vestkysten, Nordgrenland og hele Ostkysten ned til Kap Farvel ost for 44. vestlig
leengdegrad.”
2.9 9, stk. 3, 1. pkt. affattes saledes:
“Lese hunde, der udger en potentiel fare for andre, kan aflives uden erstatningsansvar over
for ejeren.”
3.1§ 10 ophaeves stk. 3.
4. § 11 ophaves.
5.1¢ 18, stk. 4 &ndres “kindtaender” til “teender”.

6.1 24, stk. 2 og 3 samt § 25, stk. 3 ®&ndres “Direktoratet for Miljo og Natur, Veterinzrafdelingen”
til “Naalakkersuisut”.

7.1§ 28, stk. 2 udgar “§ 10, stk. 3” og “§ 11, stk. 2”.

§2

Denne lov traeder i kraft den 1. januar 2010

Gronlands Selvstyre, den 21. august 2009

Kuupik Kleist

Ove Karl Berthelsen



	§ 1


Almindelige bemzarkninger
(Rettelsesblad)

1. Formélet med sendringsforslaget

P& baggrund af kommunalreformen og de deraf folgende nye kommunegrenser, er man
nedsaget til at omdefinere hvad der fremover forstas ved sledehundedistrikter. P4 baggrund af
en indberetning fra Landtingets Ombudsmand har Naalakkersuisut desuden fundet anledning
til at precisere en bestemmelse om erstatningsfri aflivning af lesgdende hunde, hvorved
bestemmelsen bringes 1 overensstemmelse med Grundlovens § 73, stk. 1, om ejendomsrettens
ukreenkelighed. Grundlovens § 73 stk. 1, indebarer som udgangspunkt, at indgreb i
ejendomsretten udleser erstatningspligt. Dette udgangspunkt vil dog kunne fraviges, hvor
indgrebet foretages med henblik pad at afverge fare. Det er pa denne baggrund
Ombudsmandens opfattelse, at den galdende retstilstand (uanset Inatsisartutlovens ordlyd)
kun giver adgang til erstatningsfri aflivning, hvis de pagzldende lose hunde optreder
aggressivt, eller udger en potentiel fare som folge af, at de optreder i flok. I
overensstemmelse hermed @ndres Inatsisartutlovens § 9, stk. 3, séledes at det klart fremgar af
bestemmelsens ordlyd, at lese hunde kun kan aflives uden erstatningsansvar overfor ejeren,
hvis de udger en konkret fare for andre.

Herudover fjernes det hidtil gleedende objektive ansvar for hunde som erstattes af det sakaldte
“culpa- ansvar”, hvor en hunds ejer kun vil vare erstatningspligtig for skader, som er péfort af
hunden, hvis skaden kan tilregnes ejeren som forsetlig eller uagtsom.

Endelig fjernes reglen om klipning af hundens hjernetender, da et bid fra en hund med
klippede hjernetender, er lige sd farligt som et bid fra en hund, der ikke har faet klippet
hjerneteenderne. Herved sikres ogsd, at hundene ikke lider unedigt, som felge af klipning af
hjerneteender uden bedovelse.

2. ZAndringsforslagets hovedindhold

Med lovforslaget @ndres Inatsisartutlovens afgraensning af sledehundedistrikterne. Hidtil har
afgrensningen fulgt bestemte kommunegraenser. Sammenlaegningen af kommuner som led i
den kommunale strukturreform indeberer imidlertid, at sledehundedistrikterne ikke laengere
kan defineres pa grundlag af kommunegrenser. Det foreslds derfor, at sledehundedistrikterne
defineres som: Omradet nord for 66. breddegrad pa Vestkysten, Nordgrenland og hele
Ostkysten ned til Kap Farvel ost for 44 vestlig lengdegrad.

Med lovforslaget preciseres endvidere, at en lesgidende hund kun kan aflives uden
erstatningspligt overfor ejeren, sdfremt hunden udger en konkret fare for andre.

Desuden opheves det hidtil geeldende objektive ansvar for hunde. Dermed vil en hunds ejer
kun veare erstatningspligtig for skader, som er péafert af hunden, hvis skaden kan tilregnes
ejeren som forsatlig eller uagtsom (det sakaldte “culpa-ansvar™).

Endelig indebzrer lovforslaget, at forbuddet mod beskadigelse af en hunds kindtender
udvides til at omfatte samtlige hundens tender. Klipning af hjernetender vil herefter vaere
forbudt.

3. Andringsforslagets skonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige
Zndringsforslaget har ingen ekonomiske eller administrative konsekvenser for det offentlige.





4. Andringsforslagets skonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet.
Andringsforslaget har ingen gkonomiske eller administrative konsekvenser for erhvervslivet.

5. Milje- og naturmszessige konsekvenser.
Andringsforslaget har ingen miljo- og naturmessige konsekvenser.

6. Endringsforslagets administrative konsekvenser for borgerne.
Andringsforslaget har ingen administrative konsekvenser for borgerne.

7. Andringsforslagets indflydelse pa forholdet til Rigsfzellesskabet og Selvstyret.
Andringsforslaget har ingen indflydelse pa forholdet til Rigsfellesskabet og Selvstyret.

8. Horing af offentlige myndigheder, organisationer mv.

Andringsforslaget har veret 1 heoring hos folgende:

Landsstyrets og Landstingets sekretariat, Departementet for Finanser, Departementet for
Erhverv og Arbejdsmarked, Departementet for Fiskeri, Fangst og Landbrug, Departementet
for Boliger, Infrastruktur og Trafik, Departementet for Kultur, Uddannelse, Forskning og
Kirke, Departementet for Familie og Sundhed, Réstofdirektoratet, Udenrigsdirektoratet,
Embedslageinstitutionen, Grenlands Repraesentation, KANUKOKA, de fire overgangsudvalg
for kommunerne, KNAPK, Air Greenland, Great Greenland, Nuka A/S, Royal Artic Line,
Timmiaq v/Martin Kviesgaard, TPAK v/ Jokum Schmidt, Royal Greenland, Greenland
Tourism, Grenlands Kommando, Uppik v/Jens Peter Lange, Féreholderforeningen,
Politimesteren i Gronland, Rigsombudsmanden, Konsulenttjenesten for Landbrug, Jagtbetjent
Per Nu-Hansen, Naturinstituttet, Dyrenes Venner, Fadevaredirektoratet, Justitsministeriet, Det
Veterinere Sundhedsrad og Dyrenes Beskyttelse,

Bemerkninger til lovforslaget enkelte bestemmelser.

Til§ 1, nr. 1:

I landstingslov nr. 18 af 30. oktober 1998 om sledehunde samt hunde- og kattehold er
sledehundedistrikterne inddelt efter de gamle kommunegrasenser. Med indfersel af de nye
kommunegranser, vil to af kommunerne straekke sig over omrader, der bade indeholder
sledehundedistrikter og omrader, der ikke indeholder sleedehundedistrikter. Derfor har
Naalakkersuisut redefineret sleedehundedistriktet ud fra en geografisk afgrensning, fra nord
for 66. breddegrad pa Vestkysten, Nordgrenland og hele Ostgrenland ned til Kap Farvel ost
for 44 vestlig lengdegrad. Dette omradde indeholder ogsa Indlandsisen.

Til § 1, nr. 2:

§ 9 stk. 3 er formuleret sdledes, at alle lose hunde kan aflives uden erstatningsansvar over for
ejeren. Dette har ikke varet hensigten med bestemmelsen. Der er derfor tilfgjet, at det “kun”
er lose hunde, der er til fare for andre, der kan aflives uden erstatningsansvar over for ejeren.

Dersom den lgse hund optreder aggressivet eller der laber flere hunde 1 flok, sdledes at de
virker faretruende, kan de aflives uden erstatningsansvar over for ejeren eller ejerne. Hunde
der optraeder fredeligt, kan ikke uden videre aflives. En sleedehund som har revet sig los af sin
kade, men ellers gér fredeligt rundt, sammen med de andre fortgjrede hunde, kan séledes ikke
aflives uden erstatningsansvar over for ejeren.

Til§ 1, nr. 3:





Reglen om klipning af hjerneteender var obligatorisk for man indferte regler om, at hunde
over 6 maneder skulle vaere lenket. Reglen blev indfert for at beskytte borgerne, ndr voksne
hunde kunne lobe frit rundt. I den nuvarende lovgivning § 9, stk. 1 angives at hunde over 6
méneder skal vare lenket, og voksne hunde kan ikke mere lobe frit.

Samtidigt er det tvivilsomt, om klipning af hjerneteender har nogen effekt pd minimering af de
eventuelle bidsar, som den klippede tand ved bid kan foresage, sammenholdt med ikke-
klippede teender. Dette skal ses i lyset af at klippede teender oftest er flossede 1 kanten.
Embedslagen har 1 brev af 17. august 1995 udtrykt betenkelighed ved at ophere med
hjernetandsklipningen, idet han konkluderer; “Jeg finder det rimeligt fortsat at bibeholde
hjernetandsklipningen af sleedehunde, da det efter al sandsynlighed kan redde menneskelig
samt reducere folgerne af hundebidslesioner”. (Der henvises til lovbemarkninger til
galdende inatsiartuts lov om dyrevaern). Horingssvar fra Embedslegeinstitutionen af 24. juni
2008 om samme spergsmal, gav ingen bemarkninger til den foresldende lovendring om
forbud mod hjernetandsklipning.

Sluttelig er det i rapport (veteringerspeciale) fra februar 2009 (der henvises til “Klinisk og
radiologisk undersagelse af teender hos grenlandske sledehunde 1 [lulissat — med fokus pé
folgerne af tandklip af Susanne Dahl og Tine Anthony Knudsen, KU-LIFE, Frederiksberg)
angivet, at ¥ af samtlige undersogte sledehunde, som havde féet klippet hjerneteender, havde
folgeskader i tenderne. Det konkluderes at disse folgeskader har veret forbundet med unedig
smerte for hundene.

Til § 1, nr. 4:
Ifolge § 11, stk. 1 er en hundeejer erstatningspligtig for den skade, som vedkommendes hund

maétte fordrsage, og ifolge stk. 2 kan Naalakkersuisut fastsatte regler om ansvarsforsikring af
hunde.

Ved en fjernelse af § 11, stk. 1 og 2 ophaves det hidtil geeldende objektive ansvar for hunde.
Dermed vil en hunds ejer kun vere erstatningspligtig for skader, som er pafert af hunden, hvis
skaden kan tilregnes ejeren som forsatlig eller uagtsom (det sdkaldte “culpa-ansvar”). I
tilfeelde, hvor hverken ejeren eller den skadelidte har gjort sig skyld i uagtsomhed, vil
lovaendringen sdledes betyde, at skadelidte ikke kan fa erstatning fra ejeren.

Ophavelse af det hidtil geldende objektive ansvar for hunde skal ses i lyset af, at det ikke er
muligt at tegne forsikring for sledehunde hos de 1 Greonland reprasenterede
forsikringsselskaber eller at en forsikring for sledehunde ville blive meget dyr (1.500 — 2.000
kr. per hund per &r). Der har varet kontakt til Codan forsikring, Kalaallit forsikring og Tryg
forsikring desangdende.

Til§ 1, nr. 5:

I den nuvaerende lov er det kun forbudt at beskadige kindtaenderne pa hunde. Ved at ophaeve
reglerne om klipning af hjernetaender, er det ikke leengere nedvendigt at pracisere hvilke
tender, der ikke mé beskadiges. Fremover er der forbud mod at beskadige alle teender.

Til § 1, nr. 6:

Aflovtekniske arsager @ndres “Direktoratet for Miljo og Natur,Veterinerafdelingen” til
“Naalakkersuisut”, da Naalakkersuisut prospektivt har mulighed for at flytte
Veterinerafdelingen mellem forskellige ressortomrader. Der er sdledes uhensigstmaessigt at
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lovgivningen indeholder navnet pa et specifikt ressortomrade.

Til§ 1, nr. 7:
Som en konsekvens af ophavelsen af § 11, skal § 1, stk. 2 fjernes fra
sanktionsbestemmelserne.

Til § 2:
Det foreslés at lovforslaget traeder i kraft den 1. januar 2010





