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Forslag til Finanslov for 2016

(Naalakkersuisut for Finanser og Rastoffer)

Dette punkt pa efter@rssamlingen er altid ventet med spaending. Det siges, at finansloven
er drets vigtigste lov. At det er i finansloven at man kan laese den politiske ledelses
prioriteringer. Det er ogsa sandt, men ikke kun. Det der ikke er medtaget i finansloven,
er ogsa vigtig.

Udvikling handler i bund og grund om mennesker

Vi skal huske ikke kun at se p& tallene, men ogsd pa visionerne der ligger bag tallene. Er
vi pa rette kurs mod malet om at skabe bedre og mere lige muligheder for vores bgrn,
uanset hvor i landet de bor? Og far vi skabt grundlaget for en stgrre privat sektor? Disse
ting er utroligt vigtige for vores gkonomiske politik, men der findes ikke en konto i
finansloven, der beskriver dette. S3 i debatten om vores finanslov ma vi huske at Igfte
blikket og se ud over det der star pa bogens sider.

Der er enighed om det meste, men ikke om det afggrende

Det er ogsa vaerd at huske, at en meget stor del af finansloven bestdr af det man kalder
"den daglige drift”. Det er vores indtryk, at der er bred enighed om det meste pa dette
omrade. Der er enighed om, at vi skal have en mindre administration og at reformer
derfor er ngdvendige. Der er ogsa enighed om, at der selvfglgeligt skal bruges penge pa
velfeerdssamfundets kerneydelser som folkeskolen og sundhedsvaesenet. I sidste ende er
det derfor kun en meget lille del af finansloven, der er til politisk debat - og hvor der kan
veere forskellige holdninger.

Man kan spgrge sig selv, om det er rimeligt at nhedstemme en finanslov fordi man kun er
uenig i en lille del af den. Det er et rimeligt spgrgsmal. Men hvis den del man er uenig i
er meget vaesentlig for den politiske kurs, sa er det jo et problem.

Vi finder det utroligt tankevaekkende, at Naalakkersuisuts finanslovsforslag mgder sa stor
modstand fra egne raekker pa meget afggrende omrader. Finanslovsforslaget var ikke
mange timer gammel fgr et medlem af Naalakkersuisut kritiserede forslaget.
Naalakkersuisoq for Fiskeri kritiserede sin egen tekst i finansloven, hvilket ma betyde, at
han enten ikke havde laest forslaget inden det blev offentliggjort eller at der ikke har
veeret dialog internt i Naalakkersuisut. Siden har et klart flertal i koalitionen vaeret ude
og tage afstand til vaesentlige dele af finansloven. Under debatten om &bningstalen sagde
Formanden for Naalakkersuisut, at det er naturligt, at et finanslovsforslag a&ndrer sig
undervejs i behandlingen. Og det er helt korrekt. Men det er ikke normalt at et forslag
mgder sa massiv kritik fra egne raekker pa helt centrale dele af koalitionens gkonomiske
politik, nemlig Igftet om en holdbar og ansvarlig gkonomisk politik. Inuit Atagatigiit
mener, at der kun er en vej ud af dette problem. Naalakkersuisut ma hurtigst muligt
indkalde samtlige partier til drgftelser om vores gkonomi, sd vi kan finde kompromisser



omkring finansloven for 2016 og begynde dialogen om de mere grundlaeggende
reformer. Afgifter er som at tisse i bukserne for at holde varmen. Det hjzelper et kort
sekund, men varer ikke ved. Hvad skal vi naeste ar? Szelge flere aktier i
Grgnlandsbanken, szelge flere huse, opfinde flere afgifter? Eller skal vi ikke bare se at
komme i gang med at se pa det store billede og traeffe de afggrende beslutninger. I
feellesskab. Det er i alt fald Inuit Ataqatigiits opfordring.

Med hensyn til de foresldede afgifter skal vi klart melde ud, at vi ikke kan stemme for
kgdafgiften, da den rammer socialt skaevt og vil pavirke mange hardt. Og med hensyn til
afgiften pd breendsel kan vi ikke accepterer en prisstigning. Vi konstaterer at et flertal i
Inatsisartut deler denne holdning. Derfor er der brug for, at Naalakkersuisut i faellesskab
med Inatsisartut kommer frem med andre Igsninger. Vi gnsker at samarbejde
konstruktivt om en Igsning.

Er kursen klar?

Inuit Ataqgatigiit er enige i behovet for at mindske administrationen og anerkender at der
arbejdes med dette fra Naalakkersuisuts side. Men vi mener dog at der godt kan szettes
mere turbo pa denne udvikling. Og maske er administrationen og politikerne selv ikke de
bedste til at taenke nyt om sin egen rolle. Med tanke pa alle de arbejdsgrupper der er
nedsat om alle mulige emner, kunne vi godt bruge en der skal taenke helt nyt om vores
administration - se det lidt udefra. Vi traeenger til inspiration.

Vi har flere gange sagt, at vi godt kan leve med underskud de enkelte ar, hvis vi blot
sikrer, at de penge vi bruger i ar, giver et positivt afkast i fremtiden. Det vil sige at
pengene skal bruges s8 de bidrager til at skabe fzerre sociale problemer, flere
uddannede, flere arbejdspladser og flere erhvervsmuligheder. De skal ikke bruges pa
projekter der blot giver en kortvarigt effekt — eller endnu vaerre: projekter som vi ikke
aner om de ggr nogen forskel. Vi har med bekymring bemaerket de planlagte underskud
pa finansloven. Vores bekymring skyldes, at vi har svaert ved at f3 gje pa de politiske
prioriteringer der kan veere med til at vende udviklingen i fremtiden - og sikre et arktisk
velfaerdssamfund med et solidt socialt sikkerhedsnet, en staerk ivaerksaetterdnd og en
voksende privat sektor og en administration der er tilpasset vores samfunds stgrrelse.

Inuit Ataqatigiit har gentagne gange opfordret til, at Naalakkersuisut inviterer til
tvaerpolitiske drgftelser om de ngdvendige reformer. Vi skal ud af den fastl@ste situation.
Derfor er vi bekymrede over, at der tilsyneladende er ringe opbakning til vaesentlige dele
af Naalakkersuisuts finanslovsforslag i koalitionspartierne. I vores gjne understreger det,
at der er behov for mere dialog om de mal vi har for gkonomien og dermed ogsa for
samfundet.

Vi skal leve af naturen, pa flere mader

Der er et stort behov for at skabe badde hdb og konkrete erhvervsprojekter, der giver
arbejde. Ogsa i fremtiden skal vi leve af naturen, pa flere mader end i dag. Vi skal
udnytte vores ressourcer og udnytte landets skgnhed. Vi er glade over de initiativer, der
saetter fokus pé vores fgdevarer. Tak til alle Jer, der arbejder med mad-festivaller, laver
kogebgger, produktudvikler og seaetter gang i selv sma produktioner. Kritikerne vil sige, at
det ikke vender udviklingen, men det bakker op om en positiv udvikling. Der skabes
arbejdspladser og hver bid fra det grgnlandske kgkken hjzelper med at reducere importen
af madvarer. Derudover er det utroligt vigtigt for vores turismesektor, at vi kan byde pa
lokale produkter.

Vi er glade for, at vi igen er blevet et mineland. Det er en myte, at Inuit Ataqatigiit er
imod rastofudvinding, fordi vi er imod uranudvinding. Minerne betyder meget, ikke bare
for landskassen, men ogsa for de bergrte kommuner og de borgere og virksomheder der
far arbejde. Vi er ogsd glade for at flere og flere finder vej til arbejdet som sma-skala
operatgrer. Det er en god udvikling for vores land.



Fiskeriet er heldigvis stadigt en staerk bidragsyder til gkonomien. Men at fiskeriet
vedbliver med at veere staerkt er ingen selvfglge. Vi skal til stadighed sikre at vores fisk
er eftertragtede pa verdensmarkedet og her er MSC-ordningen er hjzelp til dette. Det vil
vaere en katastrofe for hele gkonomien, hvis vores fisk for ry for ikke at vaere
baeredygtige. Derfor er det ufatteligt vigtigt, at der opnds enighed om den nye fiskerilov
- og at denne som en selvfglge er baseret pa baeredygtighed, pa alle mader.

Vores land er smukt og fra alle partier lyder der stgtte til en fortsat udvikling af turismen
- og dog. I foraret stgttede et flertal af partierne op om, at man ikke skulle spare 1,6
millioner til Visit Greenlands omrade. Sadan som det ellers var planlagt af
Naalakkersuisut. Besparelsen blev fjernet. Men nu er besparelsen dukket op igen. Inuit
Ataqatigiit kan ikke forstd, hvordan Naalakkersuisut pa denne made ignorere
Inatsisartuts gnske om, at Visit Greenland ikke skal bespares. Og vi forstar ikke hvordan
koalitionspartierne stiltiende kan acceptere dette. Vi afventer spaendt deres kommentarer
til dette.

Finansloven skal tage udgangspunkt i virkeligheden

Uanset hvor mange afgifter vi finder pa, uanset hvor mange makreller der kommer til
vores farvande naeste ar og uanset hvor mange lufthavne vi bygger rundt omkring i
landet - sa Igser det ikke vores grundlaaggende gkonomiske problemer. Der er stadigt
brug for at skabe mere social lighed. Inuit Atagatigiit mener, at finanslovsdebatten skal
fokusere pa den fremtid vi gnsker — med udgangspunkt i de gkonomiske realiteter vi har.
Og vi ma aldrig miste fokus pa de mennesker der bergres af vores beslutninger. Intet
kommer af ingenting. Hvis vi for eksempel vil have en stgrre privat sektor, er det ikke
nok at sige det hgjt. Vi skal omsaette tankerne til virkelighed. Det kraever en forstaelse af
det store arbejde, der ligger bag sd@dan en saetning. Og det kraever at vi alle forandrer os
- teenker pd en ny made. Vores bgrn skal allerede i folkeskolen lzere, at udnytte deres
nysgerrighed og ideer. Og de skal lzere at vaere vedholdene, ogsa nar tingene bliver
sveere. Vores unge skal have en stgrre viden om gkonomi. Den private sektor skal
samarbejde meget mere med folkeskolen og ungdomsuddannelserne og politikerne skal
stgtte meget mere op om de initiativer der er. Vi taler for eksempel om udvikling af
turismen, men mange sma ivaerksaettere udenfor de stgrre byer — hvor turisterne gerne
vil hen - mangler finansieringsmuligheder. Vi har det med at satse mest pa de store
forkromede projekter og glemmer de mindre initiativer, som ellers betyder meget lokalt.

Derudover er der brug for en debat om vores helt eller delvist ejede aktieselskaber.
Hvilken rolle skal de spille? Skal de tjene s&8 meget som muligt, uanset hvad - ogsa
selvom det betyder, at de presser private virksomheder? Eller skal de spille en anden
rolle i fremtiden. I Uummannaq og Upernavik har man set en stigning i
indhandlingsprisen pd hellefisk efter at vores eget selskab, Royal Greenland, fik
konkurrence. Det har vaeret entydigt godt for de lokale fiskere og deres familier. Men det
er jo ogsa en tankevaekkende situation. Betyder det at vores eget selskab i arevis har
betalt for lidt for fisken, fordi fiskerne ikke havdeandre alternativer for indhandling? Fra
et ejer-synspunkt kan en lavere indhandlingspris vaere med til at gge selskabets profit,
men er det altid det bedste for samfundet? Ligesom debatten om reformerne har vi det
med at undvige en debat om de offentligt ejede selskabers rolle, fordi det er en svaer
diskussion. Disse virksomheder bidrager med en masse og giver arbejdspladser til mange
af vores borgere og det er vi glade for. Men vi kommer ikke udenom ogsa at skulle drgfte
deres rolle, hvis vi vil vaere ansvarlige ejere. Inuit Atagatigiit er derfor aergrelige over, at
vi ikke laengere debattere den redeggrelse Naalakkersuisut laver en gang arligt om vores
aktieselskaber.

Forandring skreemmer

I sidste uge udkom den &rlige rapport fra @konomisk rdd. Rapporten er pracis lige sd
klar som de tidligere rapporter fra radet: den made vi har indrettet samfundet pa er ikke



baeredygtig. Vi bruger flere penge end vi tjener og vores gkonomi er for sarbar overfor
ting vi ikke kan pavirke selv, sdsom verdensmarkedspriserne pa fisk og rastoffer. Hvis vi
skal vende udviklingen er der brug for flere uddannede, faerre pad overfgrselsindkomster
og flere udefrakommende investeringer i rentable projekter. Reformer er derfor
ngdvendige. Men de er sveere at komme i gang med.

En reform betyder dybest set en forandring. Og vi mennesker bliver tit utrygge nar der
skal ske forandringer. Vi ved hvad vi har, men ikke hvad vi far. Og derfor er vi reelt set
ikke kommet i gang med reformerne endnu. Arbejdet foran os er sa stort at det virker
overvaldene. Men der er kun én made at spise en hval pd - og det er en bid ad gangen.
Vi ma starte et sted. De planlagte andringer af alderspensionen og fgrtidspensionen er
en start. Men vi skubber de stgrste - og derfor de mest skreemmende - reformer foran
os. Inuit Ataqatigiit mener at vi bliver ngdt til at begynde dialogen. Vi ved det bliver
svaert og kommer til at tage tid - og derfor er der brug for at begynde nu. Det er derfor
vi igen og igen har bedt om politiske drgftelser om en skattereform, en boligreform og en
socialreform. Det er ikke holdbart, hvis disse starter som embedsmandsprojekter og fgrst
kommer til politisk debat til sidst i processen. Sa risikerer vi, at ingen har ejerskab til
reformerne og ingen tgr eller vil gennemfgre dem.

Muligheder for alle

Det er afggrende, at der kommer gang i nogle projekter og at vi far skabt nye
arbejdspladser, sd arbejdslgsheden kan falde. Men det er ikke kun arbejdspladser der
skal til. Vi skal ogsa ggre arbejdsstyrken parat til arbejde. Der er en tendens til, at vi
taler meget teknisk om arbejdslgshed. Vi taler om mobilitetsydelse, om jobportal, om
kompetencegivende kurser og sa videre. Men vi skal ogsd huske at tale om mennesket
bag ordet "arbejdslgs”. Gruppen af arbejdslgse er ikke ens. Vi skal ikke behandle den
unge mand i 20’erne der er single, p& samme made som den 45 &rige familiefar, hvis
kone har et arbejde, som hun gerne vil beholde. Ikke alle vil kunne flytte efter job og
ikke alle vil egne sig til livet i en mine. Derfor er det vigtigt med en individuel handleplan.
Selvfglgeligt skal man arbejde, hvis man kan arbejde — men vi kan ikke behandle
arbejdslgse som ensartede legobrikker. Og under alle omstaendigheder haanger
bekeempelse af arbejdslgshed teet sammen med en regional udviklingspolitik, en staerk
socialpolitik og en steerk folkeskole.

Vi har en stor opgave med at f& kontakt med de unge der i dag star uden for
uddannelsessystemet og udenfor arbejdsmarkedet. Vi skal g& meget langt for at give
dem et tilbud der passer til dem og vi skal teenke i nye baner. Man kan ikke Igse et
problem ved at gentage den handling, der skabte problemet. Vi ser gerne flere initiativer
som Timi Asimi. Og vi ser gerne mere fleksibilitet omkring undervisningen, sdsom
sommerskoler og udvidet brug af efterskoler og hgjskoler. Det er jo ingen hemmelighed,
at bgrn og unge ikke altid far den undervisning eller stgtte de har brug for. En udvidelse
af Piareersarfiit er udmaerket, men det kan ikke std alene og det vil ikke Igse problemet.

Inuit Atagatigiits vision for samfundet er et samfund baseret pd solidaritet og faellesskab.
Vi kan ikke rykke frem, hvis ikke et staerkt flertal kan veere med til at traekke. Og denne
vision er ogsa styrende for vores politiske prioriteringer. Vi kan ikke skabe hverken privat
initiativ eller en stgrre og staerkere arbejdsstyrke, hvis alt for mange borgere bremses af
sociale problemer eller darlige resultater fra folkeskolen. Vores gkonomi har brug for en
tidlig indsats.

I de kommende uger vil vi saerligt drgfte dette:

Vi vil se pa sammenhangen mellem underskud og investeringer — bruger vi pengene
rigtigt?

Vi vil se pa sammenhangen mellem de politiske gnsker og de gkonomiske realiteter - er
de planlagte investeringer baseret pa reelle behov i samfundet eller pa valgflaesk?



Vi vil prioritere grgnne investeringer, der er med til at fortraenge brugen af olie. Det
gavner bdde miljget og skonomien. Vi tror at en grgn profil bade vil gavne
turismesektoren og andre erhvervsprojekter.

Med hensyn til anlaagsomradet vil vi prioritere forbedringer af daginstitutioner, skoler og
boliger, fremfor andre projekter.

Vi gnsker at styrke demokratiet, gennem stgtte til ICC, genindfgrsel af mediestgtten og
en udvidelse af puljen der kan sgges af NGO'er til uafhaengig research.

Vi gnsker at drgfte koalitionens prioritering af Piareersarfiit som den enhed der alene skal
lgfte det store eftersleeb pa uddannelsesomradet.

Vi gnsker at diskutere koalitionens prioritering af erhvervsstgtte og tilskud, hvor fokus
ligger pa storskala og i mindre grad pa de mindre initiativer.

Vi ser frem til at drgfte disse emner, ikke bare med vores kollegaer i Inatsisartut og
Naalakkersuisut, men ogs@ med resten af befolkningen. Vi haber at s& mange som muligt
vil give deres mening til kende om vores lands udviklingsmuligheder.

God debat.



