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1. Heringen

Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 16. november 2018 til den 14.
december 2018 veeret sendt i hgring hos falgende myndigheder og organi-
sationer m.v.:

Hgjesteret, @stre Landsret, Vestre Landsret, Grenlands Landsret, Retten i
Grgnland, Advokatradet, Danske Advokater, Den Danske Dommerfor-
ening, Dommerfuldmaegtigforeningen, Domstolsstyrelsen, Foreningen af
Offentlige Anklagere, Forsvarerforeningen i Grgnland, Grenlands Politifor-
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Forening, Rigsadvokaten og Rigspolitiet.

Udkastet til lovforslag har endvidere i perioden fra den 21. december 2018
til den 14. januar 2019 af Grgnlands Selvstyre veret sendt i hgring hos fal-
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Justitsministeriet har modtaget hgringssvar fra:

@stre Landsret, Vestre Landsret, Grgnlands Landsret, Retten i Grgnland,
Advokatradet, Dommerfuldmagtigforeningen, Domstolsstyrelsen, Forsva-
rerforeningen i Grgnland, Grgnlandske Advokater, Institut for Menneske-
rettigheder, Landsforsvareren for Grgnland, Rigsadvokaten, Rigspolitiet,
Kommunegafik Sermersooq, Kommune Kujalleqog Transparency Interna-
tional Greenland (TIG).

Nedenfor er gengivet de vasentligste punkter i de modtagne haringssvar.
Justitsministeriets bemarkninger til hgringssvarene er anfgrt med kursiv.
2. Hgringssvarene

2.1. Generelt om lovforslaget

Advokatradet, Domstolsstyrelsen og Kommunegafik Sermersooq har
ingen bemarkninger til udkastet.

@stre Landsret og Vestre Landsret gnsker ikke at udtale sig om udkastet.

Institut for Menneskerettigheder finder det uheldigt og kritisabelt, at der
farst nu tages initiativ til at indfgre regler om lydoptagelse af forklaringer i
kriminalsager og at revidere reglerne om legemsundersggelser i Gregnland,
nar de regler, som lovforslaget bygger pa, blev indfert i den danske retsple-
jelov i henholdsvis 2010 og 2005.

Institut for Menneskerettigheder anbefaler, at Justitsministeriet generelt
tager initiativ til — i samarbejde med Naalakkersuisut — at gennemfgre al
relevant rigslovgivning i Grgnland snarest muligt, herunder om muligt pa
samme tidspunkt som samme lovgivning treeder i kraft i Danmark.

Det fremgdr af regeringsgrundlaget "For et friere, rigere og mere trygt
Danmark”, at regeringen lobende vil opprioritere at opdatere lovgivningen
for Grenland pa omrader, som Danmark har ansvaret for. Det fremgar end-
videre, at regeringen vil arbejde for en standard pa danske ansvarsomrader
I Grgnland, som svarer til standarden i Danmark, med de serlige fravigel-
ser, der kan begrundes i de grgnlandske forhold.



Med henblik pa at styrke Justitsministeriets fokus pa Grgnland (og Feerg-
erne) oprettede ministeriet i 2015 Nordatlantenheden, der bl.a. har til op-
gave at opdatere lovgivningen pa hele Justitsministeriets omrade for Gran-
land (og Feergerne).

Justitsministeriet har i 2018 yderligere styrket sit fokus pa Grenland (og
Feergerne) ved at tilfgre Nordatlantenheden yderligere medarbejderkreefter.
Der er saledes sket en fordobling af medarbejdertallet i lgbet af 2018, som
ger det muligt at behandle endnu flere sager vedrgrende Grgnland (og Fee-
rgerne).

Justitsministeriet drafter labende med Naalakkersuisut, hvilke sager vedrg-
rende Grgnland der skal prioriteres pa Justitsministeriets omrade.

Lovforslag, der vil skulle gaelde for Grgnland, skal i medfgr af selvstyrelo-
vens § 17 fremsendes til Grgnlands Selvstyre til udtalelse, inden de frem-
settes for og behandles af Folketinget.

2.2. Gengivelse af forklaringer i kriminalsager

Institut for Menneskerettigheder og Forsvarerforeningen i Grgnland
anser det for positivt, at der indfgres mulighed for at lydoptage forklaringer
afgivet under kriminalsager.

Grgnlands Landsret, Retten i Grgnland, Rigsadvokaten og Rigspolitiet
anfarer, at indfarelse af lydoptagelser potentielt kan forbedre produktivite-
ten i kredsretterne i kriminalsager og dermed medvirke til, at sagsbehand-
lingstiderne i kriminalsager ved kredsretterne nedbringes.

Rigsadvokaten og Rigspolitiet bemzerker i den forbindelse, at det i praksis
vil kunne vere en udfordring at fa bade de stillede spgrgsmal og afgivne
svar, savel som oversettelser af spgrgsmal og svar, med pa lydoptagelsen,
hvis tolkning sker som simultantolkning. Endvidere kan det ikke udelukkes,
at der ved behandlingen af ankesager vil skulle ske afspilning af de lydop-
tagede forklaringer i sterre omfang end forudsat i bemarkninger til lov-
forslaget.

Grgnlands Landsret, Retten i Grgnland og Dommerfuldmeaegtigfor-
eningen bemarker, at opnaelse af de tilsigtede effektiviseringer forudseatter
implementering af en teknisk lgsning, der kan handtere simultantolkning.
Grgnlands Landsret og Retten i Grgnland bemeerker i den forbindelse, at
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hvis der udelukkende kan anvendes dialogtolkning i de retsmgder, hvor for-
klaringerne optages, vil det medfare leengere retsmgder og dermed vil den
tidsbesparelse, som ellers vil kunne opnas ved at forklaringerne lydoptages,
reduceres.

Grgnlands Landsret og Retten i Gregnland gnsker oplyst, om de afgivne
forklaringer og tolkningen heraf skal optages pa samme lydspor, eller om
tolkningen kan optages pa et sarskilt lydspor.

Justitsministeriet har noteret sig, at flere hgringsparter er positive over for
forslaget om indfarelse af en fleksibel ordning med adgang til lydoptagelse
af forklaringer afgivet under retsmader i kriminalsager og gengivelse heraf.

Som det fremgar af de almindelige bemarkninger til lovforslaget (pkt. 2.2.1)
er hensynet bag den foreslaede ordning bl.a., at lydoptagelse af forklaringer
er en autentisk, entydig og sikker metode til at registrere forklaringer, og at
man, sa lenge optagelsen opbevares, vil kunne ga tilbage og konstatere,
hvad der pa et givent tidspunkt faktisk blev sagt.

Desuden er hensynet bag ordningen, at lydoptagelse forbedrer vilkarene for
retsledelse og retsmaders forlgb og medfarer en lettelse af processen og ar-
bejdet med efterbehandling af retsbgger mv. i de mange tilfeelde, hvor der
ikke er behov for en skriftlig gengivelse af forklaringer.

Det fremgar af de almindelige bemarkninger til lovforslaget (pkt. 2.2.1), at
rettens formand, i de tilfeelde, hvor der benyttes tolk til afhgringen, skal
sikre, at lydoptagelsen af forklaringen bade indeholder de stillede spargs-
mal, svarene herpa samt oversattelse heraf.

Pa baggrund af Grgnlands Landsret og Retten i Grgnlands hgringssvar har
Justitsministeriet fundet anledning til at preecisere lovforslagets almindelige
bemaerkninger, jf. pkt. 2.1.2, saledes at det nu i tilleeg hertil fremgar, at det
ikke i den forbindelse er afgarende, om der ved lydoptagelse af forklaringer
0g oversattelse heraf anvendes et eller flere lydspor.

Det bemeerkes, at loven vil blive sat i kraft fra det tidspunkt, hvor de tekniske
forudsatninger for, at der kan ske lyd- og billedoptagelse ved domstolene i
Grgnland, er til stede, jf. bemarkningerne til § 2.

Grgnlands Landsret og Retten i Grgnland legger i hgringssvaret til
grund, at princippet i retsplejelovens § 461, stk. 1, 1. og 2. pkt., om, hvilket
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sprog forklaringer skal gengives pa i retsbogen, ogsa finder anvendelse, nar
en lydoptaget forklaring skal optages i retsbogen i medfer af den foreslaede
§ 310 b, stk. 1.

Justitsministeriet kan oplyse, at retsplejelovens § 461 indeholder nermere
regler om gengivelse i retsbogen af de forklaringer, der afgives under kri-
minalsager. Bestemmelsen finder anvendelse, nar en forklaring, der er af-
givet under en afhgring i en kriminalsag, skal optages i retsbogen, herunder
hvis en lydoptaget forklaring optages i retsbogen i medfar af den foreslaede
§ 310 b.

Grgnlands Landsret og Retten i Grgnland forstar lovforslaget saledes, at
sigtede og personer, der kan fa aktindsigt i medfar af retsplejelovens § 102
skal have adgang til at here bade de afgivne forklaringer og tolkningen
heraf, ligesom anklageren og forsvareren skal have optagelserne af bade de
afgivne forklaringer og tolkningen heraf udleveret, hvis de anmoder om det.

Som det fremgar af bemarkningerne til § 1, nr. 19, omfatter sigtede og an-
dre personers adgang til at se eller hgre en billed- eller lydoptagelse af en
forklaring i medfer af den foreslaede § 310 c, stk. 1 og 2, forklaringen pa
det eller de sprog, som er anvendt pa optagelsen. Adgangen omfatter sale-
des ogsa tolkning af forklaringen, hvis der er anvendt tolk under afhgringen.
Det samme gor sig geldende i forhold til forsvarerens og anklagemyndig-
hedens adgang til at gare sig bekendt med lydoptagelserne.

Grgnlands Landsret og Retten i Grgnland bemerker, at Retten i Gragn-
land behandler enkelte kriminalsager i forste instans, og at den foreslaede §
3104, stk. 1, om adgang til at lydoptage forklaringer derfor ogsa bar omfatte
forklaringer, der afgives for Retten i Grgnland.

Justitsministeriet kan tilslutte sig Grenlands Landsrets og Retten i Gron-
lands bemarkninger og har justeret lovforslaget i overensstemmelse her-
med, saledes at det nu fremgar af den foreslaede § 310 a, at forklaringer,
der afgives for Retten i Grgnland eller en kredsret kan lydoptages, jf. lov-
forslagets almindelige bemarkninger (pkt. 2.1.2) og bemarkningerne til §
1, nr. 19.

Landsforsvareren for Grgnland og Grgnlandske Advokater anbefaler at
det overvejes, om placeringen af de foreslaede bestemmelser i kapitel 30 a
(efter kapitel 30 om almindelige bestemmelser for behandling af kriminal-



sager) er hensigtsmaessig, idet det forekommer mere naturligt, at bestem-
melserne indseettes som kapitel 39 a (efter kapitel 39 om sagens behandling
i retten).

Justitsministeriet kan oplyse, at placeringen svarer til placeringen af de be-
stemmelser om gengivelse af forklaringer i straffesager i den danske rets-
plejelov, der blev gennemfart ved lov nr. 652 af 15. juni 2010 (Gengivelse
af forklaringer i straffesager og justering af landsdommernormering), og
som de foreslaede bestemmelser i nervaerende lovforslag bygger pa.

Justitsministeriet finder derfor placeringen af de foresldede bestemmelser
om gengivelse af forklaringer i kriminalsager hensigtsmassig.

2.3. Revision af reglerne om legemsundersggelse

Landsforsvareren for Gregnland og Grgnlandske Advokater kan ikke til-
treede den foreslaede revision af reglerne om legemsundersggelse. Den fo-
reslaede revision af disse regler er udtryk for en glidebane, idet udtagelse af
spyt- eller blodprave efter den foreslaede ordning vil kunne ske uden til-
knytning til en konkret sag. Endvidere er det problematisk, at det ikke i lov-
forslaget er neermere preeciseret, hvad der udger en grov lovovertreedelse.

Forsvarerforeningen i Grgnland anfarer, at den foreslaede justering af
mistankekravet for udtagelse af spyt- eller blodprave giver anledning til be-
kymring, idet justeringen vil kunne abne op for, at misteenkte personer pa
samleband vil blive afkraevet spytpragver, selv for mindre forseelser.

Den foreslaede revision bygger pa den @ndring af reglerne i den danske
retsplejelov om legemsundersggelser , der blev gennemfart ved lov nr. 369
af 24. maj 2005 om &ndring af lov om oprettelse af et centralt dna-profilre-
gister og retsplejeloven (Udvidelse af dna-profilregisterets persondel, indi-
kationskrav ved legemsundersggelse m.v.).

Som det fremgar af de almindelige bemarkninger til lovforslaget (pkt. 2.2.2)
er hensynet bag den foreslaede ordning — i sammenhang med Lov om Det
Centrale Dna-profil-register, som er sat i kraft for Grgnland ved kongelig
anordning nr. 1465 af 11. december 2018 — at medvirke til at sikre en rele-
vant udnyttelse af de muligheder, som de kriminaltekniske veerktgjer giver

for at opklare forbrydelser hurtigt og effektivt ved, at politiet pa et tidligere
stadie i en efterforskning kan be- eller afkreefte en mistanke mod en person.



Efter de nugzeldende regler i retsplejeloven kan der ske udtagelse af en spyt-
prave, hvis der er tale om en grov lovovertraedelse (kriminalitetskravet).
Herudover skal der foreligge en begrundet mistanke mod den person, fra
hvem der skal udtages en spytpreve (mistankekravet), ligesom det skal an-
tages at veere af afggrende betydning for efterforskningen, at der udtages en
spytpreve (indikationskravet).

Der er ikke med lovforslaget foreslaet en @ndring af kriminalitetskravet.
Det fremgar saledes af de almindelige bemarkninger til lovforslaget (pkt.
2.2.1), at grove lovovertraedelser er afgreenset til at veere lovovertraedelser,
hvor der konkret ma forventes en foranstaltning, der efter sanktionsstige-
modellen er strengere end bade.

Med lovforslaget foreslas der en justering af mistankekravet for tilvejebrin-
gelse af en dna-profil, saledes at der fremadrettet stilles krav om, at den
pagaldende med rimelig grund er mistaenkt for en grov lovovertraedelse.

Hermed bringes mistankekravet for tilvejebringelse af en dna-profil i over-
ensstemmelse med muligheden for optagelse af fingeraftryk med henblik pa
senere identifikation. Som det fremgar af de almindelige bemarkninger til
lovforslaget (pkt. 2.2.2) har Justitsministeriet ved forslaget lagt veegt pa, at
udtagelse af en spytprgve ma anses for et indgreb af tilsvarende svag inten-
sitet som et fingeraftryk.

Med lovforslaget foreslas der endvidere en justering af indikationskravet
for tilvejebringelse af en dna-profil, saledes at der fremadrettet vil kunne
udtages dna-praver, selvom det ikke er af betydning for efterforskningen i
den konkrete kriminalsag.

Det betyder navnlig, at sigtede personer fremover vil kunne registreres i
dna-profil-registerets persondel, selv om de tilstar eller ikke har efterladt et
biologisk spor i den konkrete verserende sag. Som det fremgar af de almin-
delige bemeerkninger til lovforslaget (pkt. 2.2.2) har Justitsministeriet ved
forslaget lagt vaegt pa, at det nuveerende indikationskrav efter omstaendig-
hederne kan indebzre en risiko for, at en gerningsmand ved at tilsta kan
bringe sig i en situation, hvor indikationskravet ikke er opfyldt, fordi der
derved ikke er et hensyn at tage til efterforskningen, og at et dna-profil-
register er et meget vigtigt arbejdsredskab for politiet ved opklaring af for-
brydelser begaet af recidivister.



Forsvarerforeningen i Grgnland finder det problematisk, at spytprgver
skal kunne udtages af politiet uden medvirken af sundhedspersonale, idet
sundhedspersonale er bedre kvalificeret til at udtage og handtere dna-praver.

Justitsministeriet kan oplyse, at det efter de nugaldende regler er sundheds-
personale, der udtager dna-prever, men at det er politiet, der efterfalgende
handterer, opbevarer og fremsender dna-prgverne til dna-undersagelse.

Med lovforslaget foreslas det, at politiet far adgang til at udtage spytprever
uden medvirken af sundhedspersonale. Lovforslaget indebzrer ikke a&ndrin-
ger i forhold til den efterfglgende handtering af spytpraverne.

Som det fremgar af de almindelige bemaerkninger til lovforslaget (pkt. 2.2.2)
tilhgrer udtagelse af spytpregve ved vatpind eller lignende en mindre indgri-
bende kategori af legemsundersggelse end undersggelse og preveudtagelse
fra anus og vagina samt udtagelse af blodprgve. Retsmedicinsk Institut har
endvidere tidligere oplyst over for Justitsministeriet, at der ikke foreligger
lzegefaglige hensyn, der tilsiger medvirken af en leege ved udtagelse af spyt-
praver med en vatpind.

Justitsministeriet kan endvidere oplyse, at politibetjente som led i politiud-
dannelsen modtager kriminalteknisk undervisning, herunder undervisning i
sporsikring, handtering af dna-prgver og anvendelse af dna-prgver som be-
vis. Derudover findes der i mundskrabskittet en vejledning til brug af udsty-
ret, der bestar af handsker, mundbind, steril vatpind samt en kuvert.

2.4. Normering af Retten i Grgnland og midlertidig beskikkelse

Grgnlands Landsret og Retten i Grgnland anfgrer, at den foreslaede op-
normering af antallet af dommere ved Retten i Grgnland vil medvirke til at
styrke retterne i farste instans. Transparency International Greenland
(T1G) anser det for positivt, at de granlandske domstole styrkes.

Grgnlands Landsret og Retten i Grgnland foreslar, at retsplejelovens §
34, stk. 2, om udgvelse af befgjelser vedrgrende bierhverv og disciplinar-
myndighed @ndres, saledes at kompetencen til at udeve disse befgjelser i
forhold til de dommerfuldmagtige, der er ansat ved Retten i Grgnland, til-
lzegges den administrerende dommer ved Retten i Grgnland.



| lyset af Grgnlands Landsrets og Retten i Grgnlands hgringssvar har
Justitsministeriet fundet anledning til at foresla en @&ndring af retsplejelo-
vens § 34, stk. 2, sdledes, at det fremover vil vaere den administrerende dom-
mer ved Retten i Grgnland som vil skulle udeve den disciplineermyndighed,
som tilkommer retsprasidenter efter den danske retsplejelov, i forhold til
fuldmeegtige ved Retten i Gregnland og for midlertidigt beskikkede dommere
ved Retten i Grgnland, der ikke er udnavnte dommere.

| forhold til fuldmaegtige ved Granlands Landsret og midlertidigt beskikkede
landsdommere ved Grgnlands Landsret, der ikke er udnavnte dommere, vil
landsdommeren ved Gregnlands Landsret fortsat udeve den disciplineermyn-
dighed, der tilkommer retsprasidenter efter den danske retsplejelov.

2.5. Sammensztning af rad og naevn

Landsforsvareren for Grgnland og Grgnlandske Advokater tiltreeder, at
landsforsvareren i Grgnland bliver medlem af Radet for Grgnlands Retsvee-
sen og foreslar desuden, at landsforsvareren bliver medlem af Det Grgnland-
ske Kriminalpraeventive Rad.

Det fremgar af retsplejelovens § 744, at Det Grgnlandske Kriminalpraven-
tive Rad skal virke for forebyggelse af kriminalitet, herunder ved gennem-
farelse af sikkerhedsfremmende foranstaltninger, ved oplysningsvirksom-
hed og erfaringsudveksling og ved radgivning af lokale SSPK-udvalg.

Det fremgar af retsplejelovens § 70, at landsforsvareren for Grgnland skall
varetage opgaverne med uddannelse og radgivning af forsvarere i Gran-
land. Det fremgar af forarbejderne til retsplejeloven, at formalet med ord-
ningen er at styrke rammerne omkring forsvarerne, at landsforsvareren kan
bidrage ved udvalgelsen, uddannelsen og radgivningen af de leege forsva-
rere og at etablere et passende tilsyn med kvaliteten af deres virksomhed
(pkt. 5.4.2 i de almindelige bemarkninger til lovforslag nr. L 35 af 12. de-
cember 2007, jf. Folketingstidende 2007-2008, tilleeg A, s. 1363).

P& den baggrund finder Justitsministeriet ikke, at landsforsvareren bar
indga i radets medlemskreds.

Kommune Kujalleq anfgrer, at de kommunale reprasentanter i Radet for
Grgnlands Retsvasen og Det Grgnlandske Kriminalpraeventive Rad bar ud-
peges af kommunerne i feelleskab og eventuelt ved flertalsbeslutning, hvis
der ikke kan opnas enighed. Endvidere bgr den kommunale reprasentant i
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Dommerudnzavnelsesradet beskikkes efter indstilling fra kommunerne i fel-
leskab.

Med lovforslaget foreslas det, at Kanukokas reprasentant i Radet for Gran-
lands Retsvaesen og Det Grgnlandske Kriminalpraventive Rad erstattes af
en kommunal repraesentant. Det forudseettes i den forbindelse, at de kom-
munale reprasentanter har szrlig indsigt i kommunale anliggender i Grgn-
land.

Det fremgar af lovforslaget, at det er op til Grgnlands Selvstyre at afgere,
hvem der vaelges som kommunal reprasentant, og hvordan den kommunale
repraesentant veelges. Der henvises til de almindelige bemarkninger til lov-
forslaget (pkt. 2.4.2) og bemarkningerne til § 1, nr. 25 og 27.

Med de foreslaede bestemmelser vil det saledes vare op til Grgnlands Selv-
styre at afgare, hvem der vaelges som kommunal repraesentant, og hvordan
den kommunale repraesentant veaelges, herunder om den kommunale repree-
sentant, som foreslaet af Kommune Kujallag, bar udpeges af kommunerne i
feellesskab.

Med lovforslaget foreslas det endvidere, at beskikkelse af repraesentanter
for den grgnlandske offentlighed til Dommerudnzavnelsesradet vil ske efter
indstilling fra Naalakkersuisut. Det forudsattes i den forbindelse, at den ene
repraesentant har serlig indsigt i kommunale anliggender, og at indstillin-
gen foretages af det departement i Naalakkersuisut, som har justitsomradet
som ressort. Det vil veere op til Naalakkersuisut, hvem der indstilles som
offentlighedsreprasentant, herunder om den offentlighedsreprasentant, der
skal have serlig indsigt i kommunale anliggender, skal indstilles pa bag-
grund af en indstilling fra kommunerne.

3. Lovforslaget
3.1. Indledning

Justitsministeriet har foretaget en gennemgang af lovforslaget, og der er i
den forbindelse foretaget fem andringer i lovforslaget i forhold til det ud-
kast, der blev sendt i hgring i Danmark den 16. november 2018. Andrin-
gerne er beskrevet nedenfor under pkt. 3.2 — 3.6.

3.2. Adgang til at lydoptage forklaringer, der afgives for Retten i Grgn-
land
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Som anfart under pkt. 2.1 er der nu lagt op til, at den foreslaede § 310 a om
adgang til at lydoptage forklaringer i kriminalsager ogsa omfatter forklarin-
ger, der afgives for Retten i Grgnland.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 19 samt pkt. 2.1.2 i lovforslagets al-
mindelige bemerkninger og bemeerkningerne til § 1, nr. 19.

3.3. Anvendelse af et eller flere lydspor i forbindelse med lydoptagelse
af forklaringer

Som anfert under pkt. 2.2 er det nu praeciseret i lovforslagets bemearkninger,
at det ikke er afgerende, om der ved lydoptagelse af forklaringer og over-
settelse heraf anvendes et eller flere lydspor.

Der henvises til pkt. 2.1.2 i de almindelige bemerkninger til lovforslaget.
3.4. Oplysninger om dommeren ved Retten i Grgnlands bierhverv

Det er nu preeciseret i lovforslagets bemerkninger, at oplysninger om dom-
meren ved Retten i Grgnlands bierhverv videregives af den administrerende
dommer ved Retten i Grgnland til Hgjesterets prasident i den form og pa
den made, som det sker for landsdommeren ved Grgnlands Landsret og den
administrerende dommer ved Retten i Grgnland.

Der henvises til bemarkningerne til § 1, nr. 10.

3.5. Udgvelse af befgjelser vedrgrende bierhverv og disciplineermyndig-
hed over for dommerfuldmaegtige

Som anfgrt under pkt. 2.4 er der nu lagt op til en &ndring af retsplejelovens
§ 34, stk. 2, saledes, at det fremover vil veere den administrerende dommer
ved Retten i Grenland, der vil skulle udgve den disciplineermyndighed, som
tilkommer retsprasidenter efter den danske retsplejelov, i forhold til fuld-
magtige ved Retten i Grenland og for midlertidigt beskikkede dommere ved
Retten i Grgnland, der ikke er udnavnte dommere.

Der henvises til lovforslagets 8 1, nr. 11, pkt. 2.3.2 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger og bemarkningerne til § 1, nr. 11.
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3.6. Sammensatning af medlemskreds i Radet for Grgnlands Retsvee-
sen og Det Grgnlandske Kriminalpraventive Rad

Lovforslaget er justeret, saledes at det nu foreslas, at det fremgar af retsple-
jelovens 88 743 og 745, at Radet for Grgnlands Retsvaesen og Det Grgn-
landske Kriminalpraeventive Rad bestar af bl.a. en kommunal repraesentant.
Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 25 og 27, pkt. 2.4.2 i lovforslagets
almindelige bemarkninger og bemarkningerne til § 1, nr. 25 og 27.

Herudover svarer udkastet til lovforslag med enkelte redaktionelle endrin-
ger til det lovforslag, der har veeret sendt i hagring.
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