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Forslag til Inatsisartutbeslutning om, at der skal afholdes folkeafstemning om, hvorvidt
der skal kunne udvindes uran eller andre radioaktive mineraler, veere det som biprodukt
eller som hovedprodukt, samt at der igangsattes en saglig, objektiv og neutral
informationsproces, siledes at befolkningen inden folkeafstemningen far informeret
indsigt.

(Inuit Ataqatigiits inatsisartutgruppe)

Svarnotat
(Medlem af Naalakkersuisut for Réstoffer og Arbejdsmarked)

1. behandling
Jeg skal pa vegne af Naalakkersuisut takke for forslaget fra Inuit Ataqgatigiit.

Nul-tolerance-princippet vedrerende efterforskning og udnyttelse af uran og andre radioaktive
mineraler blev ophavet ved en inatsisartutbeslutning under efterrssamlingen i 2013. Op til 2.
behandlingen af forslaget fremkom Inuit Ataqatigiit allerede dengang med et &ndringsforslag
om at atholde en folkeafstemning om ophavelse af nul-tolerance-princippet.

Andringsforslaget fra Inuit Ataqatigiit blev nedstemt i Inatsisartut, som tilsluttede sig
beslutningsforslaget fra det davaerende Naalakkersuisut om at ophave nul-tolerance-princippet.

I Grenland har vi et repraesentativt demokrati, hvor valgerne peger pd de personer, som
vaelgerne mener, vil varetage velgernes interesser bedst i Inatsisartut. Dette betyder ogsa, at
vaelgerne har stemt pa en kreds af medlemmer 1 Inatsisartut, som for flertallets vedkommende
har tilsluttet sig en ophavelse af nul-tolerance-princippet.

Siden afskaffelsen af nul-tolerance-princippet har der veret valg til Inatsisartut to gange, 1 2014
og 1 2018. I denne periode har spergsmalet angdende en folkeafstemning om uran vearet
debatteret flere gange. Under forarssamlingen 2016 var der to punkter, der indeholdt et enske
om en folkeafstemning om uran. Begge gange afviste Inatsisartut forslagene.

Dette ser Naalakkersuisut i naturlig forlengelse af, at vi i Grenland ikke har tradition for at
afgere enkelte konkrete sager ved folkeafstemning. Vi har 1 stedet et repraesentativt demokrati
som regeringsform, hvor valgerne lagger det i haenderne pa Inatsisartut — Grenlands
lovgivende forsamling - at tage stilling til lovgivning, enkelte sager osv. Inatsisartut havde en
grundig droftelse af dette emne, hvorndr og pé hvilke premisser man ber afholde
folkeafstemninger, da Inatsisartut under efterarssamlingen i 2016 behandlede et forslag om
folkeafstemninger fra Inuit Ataqatigiit’s Peter Olsen.
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Det er Naalakkersuisuts opfattelse, at den politiske varetagelse af spergsmalet om ophavelse
af nul-tolerancen har vaeret praget af dbenhed, saglighed og demokratisk indstilling.

Béde forud for, under og efter Inatsisartuts beslutning om at ophave nul-tolerancen har der
vaeret gennemfort oplysningskampagner, borgermader etc. og der er udarbejdet et omfangsrigt
materiale om sikker efterforskning og udnyttelse af uran, som fortsat er tilgengeligt for alle
interesserede.

Endvidere har Naalakkersuisut veeret meget klar i de krav, der stilles hvert enkelt mineprojekt:
Uanset hvilke rastoffer, man kommer 1 berering med, skal der vare sikkerhed for, at de kan
brydes uden fare for menneskers sundhed og sikkerhed samt vores miljo og natur. Det gelder
ogsé for brydning af f.eks. uranholdige mineraler. Hvis ikke et projekt rummer den fornedne
beskyttelse af sikkerhed, sundhed og miljo, vil Naalakkersuisut ikke give tilladelse til at
projektet kan igangsettes.

Det er grundprincipperne i vores rastoflovgivning og det er de principper, Naalakkersuisut
leegger til grund i sit arbejde.

Som navnt finder Naalakkersuisut ikke, at der er demokratisk grundlag for at atholde en
folkeafstemning om udvinding af uranholdige mineraler. Derimod arbejder Naalakkersuisut
med udgangspunkt i de beslutninger, Inatsisartut har truffet gennem de senere r — bade om
vilkarene for tilladelse til efterforskning og udnyttelse af uran og om, hvornar det er pa sin plads
at lade et spergsmal afgere ved folkeafstemning.

Naalakkersuisut indstiller pd baggrund af ovenstdende, at forslaget forkastes.



