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| medfar af § 36, stk 1 i Landstingets forretningsorden fremsztter jeg hermed falgende spargsmal til
Landsstyrets skriftlig besvarelse:

Spgrgsmal til Landsstyret:

Hvilken lov er grundlag til midlertidige alkoholforbud heri mht. Qaanaaq og andre tidligere
tilfeelde?

Er midlertidig alkoholforbud begraensning af menneskerettighederne i de grundlaeggende
love?

Falger af midlertidige forbud i samfundet:

o Fordele
o Ulemper

Hvad er de politiske erfaringer?

Hvilke fglger har midlertidige lukninger for private virksomheder og veertshuse?
Hvordan pavirkes veertshusejeres samt alkoholudbyderes drift, der pa baggrund af love er
bevilget salg af alkohol, under midlertidige lukninger?

0 Er der fordele for disse ved midlertidige lukning?
o Eller er der ulemper ved midlertidige lukning?

Pa hvilke grundlag; for Landsstyreformanden var det Qaanaaq’s darlig gkonomi; er der
forekommet ngdvendighed til midlertidig lukning af alkohol?

Ovennavnte spargsmal har vi ellers ventet med at stille, idet vi ogsa farst har afventet svarene fra
spgrgsmalene nedenunder, der blev stillet dbent overfor Landsstyret fra INUISA siden midten af
Maj, men vi erfarer at de stadig ikke er besvaret endnu. Derfor viderefarer vi ogsa, efter partshgring
i INUISA, falgende spargsmal til besvarelse:

Rationering slukker ikke tgrsten

Mon lukningen af salg og udskaenkning af alkohol i Qaanaaq er en fratagelse af befolkningens
borgerrettigheder? Safremt det er tilfeeldet, sa ma der ogsa veere tale om fratagelse af borgernes
personlige rettigheder, bade som individer og rent udsagt som en afstraffelse af et folk. Landsstyrets
handtering og beslutning omkring sagen afstedkommer flere spgrgsmal.

1.

Hvis man har veret klar over problemet i lengere tid, i serdeleshed set i lyset af
bgrnerettighederne, hvorfor har de ansvarlige direktorater (for social, sundhed,
forebyggelse) sa ikke tradt i karakter for leengst?




2. Er det ikke pa tide, at vi i Gragnland satter nogle kriterier for, hvordan de tilkaldte skal
rapportere om forholdene under deres udstationering? Emnerne kan veere alt mellem lokale
problemer til tabu emner. Sund fornuft ville vere, parterne udveksler synspunkter og
lgsningsforslag inden den eksterne konsulent rejser bort?-

3. Hvis Qaanaaq borgerne skal betragtes som lige berettige med andre, fx Nuuk borgerne, hvor
der sa godt som er de samme problemer, hvorfor er det sa kun Qaanaaq der skal rammes af
restriktioner? Hvis man nggternt skal fglge sagsbehandling i Qaanaag-sagen, sa burde det
ogsa geelde andre problemer pa andre artikler sdsom tobak m.m. Ville Landsstyret ogsa
stoppe salget af vaben og reb, nu da disse kan bruges til mord og selvmord.

4. Mon man kan have livskvaliteten, uden samtidig at forbedre de generelle livsvilkar, sasom
uddannelses- og beskaftigelsesmulighederne, vel at marke pa rimelige betingelser, pa et
niveau som de er i stand til at leve med. Man kan her anbefale det holistiske
multiradgivnings- og forebyggelses center, som har set dagens lys i Narsag.

5. Det er tydeligt at alkoholproblemet udspringer af den radvildhed samt de manglende
politiske foranstaltninger for den tiltagende abenlyse sociale og gkonomiske skeavridning
der er i samfundet. Er det derfor ikke snart pa tide, at partierne og de folkevalgte kommer til
den erkendelse, at de er ngdt til at revurdere og justere deres programmer og malsatninger?

Vi ma se i gjnene, at man ikke kan lgse nogle samfundsproblemer uden at have taget befolkningen
med pa rad, og slet ikke uden at have lavet rammerne for forebyggelse. Det har vi tidligere erfaret i
Ittogqortoormiit. Vi kan endog sige, at de udefrakommendes og de tilkaldtes "frelsende preediken”
igennem de seneste 300 ar ikke har virket. Hvis vi blot efterligner deres fejltagelser og ikke kan
seette bedre eksempler selv, hvilke fordele deres “velmenende preaediken”, der ikke engang er
rodfeestet i samfundet?

Man tager til hovedet over den retorik som der gang pa gang gentages af vore keare politikere:
”Jamen, kare venner, befolkningen skal da tages med pa rad”, pa snart sagt den ene og den anden
sag, nu nar den selv samme politikere et par setninger forinden netop har patvunget befolkningen
en beslutning hen over hovedet, pd de samme folk. Bevares, at praedike om en god moral er godit,
men nu om dage kommer man ikke langt med dobbelt moral. USA har aldrig haft en sa upopulaer
praesident; han vil skabe verdensfred, pa den anden side giver han den ene ekstrabevilling efter den
anden for at kunne fare krig.

Vi ma sette alle kreefter ind pa at skabe nogle ordentlige rammer til forebyggelse af mange af vore
sociale - og samfundsproblemer. Vi bgr tage os sammen og se pa, hvad “forbuds Sverige” har gjort,
hvordan “total abenhed” i Holland har virket. Hvad er deres erfaringer, hvordan kan vi drage nytte
af dem? Det er pa hgje tid, at vi laver holdbare og konstruktive lgsningsforslag. “Hovsa lgsninger”
harer til i generationen far det intelligente menneske blev til. Maske skal vi ikke bare gennemtrumfe
en afskaffelse af ensprissystemet. Der skal flere kvalitative og handterbare analyser til, som ogsa er
forstaelige for menigmand - i by, savel som i bygd.

Netop derfor - hvis vi skal undga kaos og “hovsa” lgsninger - er det, undskyld udtrykket, sandelig
pa tide, at vi far laert betydningen af “rettidig omhu” og forstar hvor verdifuld den har veeret for
redderiet Marsk. Vi ma se i gjnene, at det er dyrt at veere fattig, men det er sgu endnu dyrere at
vaere “narsynet”.
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