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Naaja Nathanielsen

I henhold til Inatsisartuts forretningsorden § 37 fremsender jeg folgende spgrgsmal til

Naalakkersuisut:

1)
Hvad er argumentet for at lade forbrugerne betale for udgifterne til den
verserende voldgiftssag om Qorlortorsuaq i form af takstforhgjelser?

2)

Hvorfor er det kun borgerne i Qaqortoq og Narsaq, der skal betale
omkostningerne til den verserende voldgiftssag om Qorlortorsuaq
vandkraftvaerk? Hvis Nukissiorfiit mener, at sagens omkostninger skal daekkes
af forbrugerne, burde denne udgift sa ikke daekkes solidarisk af alle
Nukissiorfiits kunder i hele landet? Det er jo ikke en sag der er forskyldt af

borgerne i Narsaq eller Qaqortoq.

3)
Safremt Nukissiorfiit vinder voldgiftssagen vedrgrende Qorlortorsuaq vil det det
sd medfgre, at borgerne i Qaqortoq og Narsaq vil f& modregnet det belgb de nu

skal betale for sagen?

Begrundelse

Den 7. december offentliggjorde Nukissiorfiit de nye takster for el, vand og varme
gaeldende fra 1. januar 2012. Nukissiorfiit oplyser, at den almindelige el-forbruger som
udgangspunkt skal betale den kostaegte pris, hvilket svarer til de reelle omkostninger ved
at levere el eller vand i byen eller bygden. Dog ma prisen ikke overstige den fastsatte
maksimalpris og ma ikke vaere under den fastsatte minimalpris. I Qaqortog og Narsaq er
der varslet en prisstigning, der begrundes i opsaetning af fjernaflaesningsmalere samt

omkostninger til den verserende sag om vandkraftveerket i Qorlortorsuaq






