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1. Hvad er grunden til at indbyggernes restance pr. 1. januar 2010 frem til idag
er vokset til kr. 10 mio.?

2. Erder en alt for blgd praksis i forbindelse med restanceopkraevning fra cen-
tral side?

3. Hyvilke forbedrende tiltag er pateenkt for den centraliserede inkassovirksom-
hed?

Kaere Kristian Jeremiassen
Tak for dine 3 spargsmal af den 11/05-2010.

Dit ferste spergsmal om; "Hvad der er grunden til at indbyggernes restance pr. 1,
januar 2010 og frem til i dag er vokset til kr. 10 mio.?”, beklager jeg ikke at kunne
svare dig direkte pa, idet jeg ikke kan udlevere konkrete oplysninger om en given for-
dringshavers (kommunens) forhold.

Qaasuitsup Kommunea kan imidlertid til enhver tid selv rette henvendelse til Skattesty-
relsen, og fa alle de oplysninger de matte enske om hvilke krav der er fremsendt til ind-
drivelse, hvilke belgb der er inddrevet efc. etc.

Generelt kan jeg dog sige, at der labende har veeret debat om hvorvidt Skattestyrelsens
inddrivelse at kommunale krav har veeret effektiv nok, men Skattestyrelsen har ogsa
under hele denne debat overfor kommunerne dokumenteret, at der faktisk i hele perio-
den siden den 01/04-2008 fortsat er sket en effektiv inddrivelse af kommunale krav, og
at disse ikke har vaeret prioriteret lavere en for eksempel Selvstyrets egne krav.

Med hensyn til dit andet spargsmal; er der en alt for bled praksis i forbindelse med
restanceopkravning fra central side?”, kan jeg oplyse at inddrivelsen af alle offentli-
ge restancer, kommunernes savel som selvstyrets egne, fremmes med alle de midler
som lovgivningen hjemier.
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Imidlertid skal man vaere opmaerksom pa, at skyldneren ogsa har rettigheder i forbindel-
se med tvangsinddrivelsen, der skal for eksempel efterlades denne tilstraekkelige midler
til at pageeldende kan bestride sine avrige nedvendige udgifter, og Skattestyreisen har
jo ingen indflydelse pa om en skyldner har betalingsevne eller ej.

For s& vidt angér dit tredje spergsmal om; “Hvilke forbedrende tiltag er patankt for
den centraliserede inkassovirksomhed”, vil jeg tillade mig at henvise til min besva-
relse forleden af medlem af Inatsisartut Naaja Nathanielsen, IA’s spergsmal om stort set
det samme — spegrgsmalet savel som mit svar vedleegges.

Inussiarnersumik inuulluagqusilluta
Med venlig hilsen

QMQM%WW

Palle Christiansen
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28. april 2010

Spergsmail til Naalakkersuisut: Hvad agter man at gere for at afvikle og pa sigt
nedbringe borgernes geld til det offentlige.
(Medlem af Inatsisartut Naaja Nathanielsen, 1A)

Svarnotat
(Medlem af Naalakkersuisut for Finanser)

1. behandling

Idet jeg takker for medlem af Inatsisartut Naaja Nathanielsen, IA’s spergsmél om hvad man
agter at gore for at afvikle og nedbringe gzelden til det offentlige, skal jeg kort redegore for
den aktuelle situation pa inddrivelsesomradet, og specielt for de fremadrettede initiativer.

Der er nu ghet 2 &r siden beslutningen om at centralisere inddrivelsen af alle offentlige krav
tradte i kraft, og det er min klare opfattelse at ”Den Centrale Inddrivelsesmyndighed” i
Skattestyrelsen har fundet sin form, og at man har et rimeligt styr p& inddrivelsen.

Den truende udvikling i A-skatterestancerne, som vi s for 1 ar siden, er bremset og
restancerne er nedbragt meget betydeligt, og trods mange péstande om det modsatte, s&
inddrives der lobende betydelige beleb til kommunerne.

Med den nye retsplejelov, der tradte i kraft ved arsskiftet, og lov om inddrivelse og
forebyggelse af restancer til det offentlige, har Inddrivelsesmyndigheden de vaerkteojer, der er
nodvendige til den egentlige tvangsinddrivelse.

Herudover er Naalakkersuisut i gang med behandlingen af en bekendtgerelse i tilknytning til
den nye retsplejelov, der vil gore det muligt hurtigere og mere enkelt at foretage udlaeg 1
udbetalinger fra offentlige myndigheder til selskaber, der har restancer til det offentlige.

Men nar det er sagt, sd star vi stadig med det problem, at det offentlige i form af selvstyret og
kommunerne har mere en 1 milliard til gode hos borgere, selskaber med flere.

Det skal dog bemzrkes at denne restancemasse ikke er statisk, gamle restancer bliver
inddrevet og nye kommer hele tiden til, det geelder primert i forhold til A-skatterne.

Der er imidlertid ogsa nogle kravstyper, som det har vist sig neermest umuligt at {8 inddrevet.

Det drejer sig primart om kommunernes tilgodehavender vedrerende forskudsvis udlagte
underholdsbidrag pé ca. 210 millioner, og selvstyrets restancer vedrerende gamle boligstette-
og erhvervsstettelén pé i alt ca. 200 millioner.

Kommunernes bidragsrestancer har varet stigende gennem mange &r, og det er i gvrigt en
tendens der ogsé ses i resten af Norden, og det skyldes at en meget stor del af de
bidragspligtige ikke har skonomisk mulighed for at opfylde deres betalingsforpligtelser.

S4 en stor del af disse penge vil aldrig komme ind, men lovgivningen indeholder
bestemmelser hvorefter borgere uden betalingsevne kan sgge henstand og efterfelgende
eftergivelse, sé det er muligt at sanere restancerne.
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Det samme gor sig til dels geeldende for selvstyrets krav vedrerende ESU- og BSU, hvor disse
18n 1 sin tid blev ydet for at fremme — i gvrigt helt legitime — erhvervs- og boligpolitiske tiltag,
men hvor man allerede da lanene blev ydet var klar over, at en del af disse aldrig ville komme
ind igen.

Efter Naalakkersuisuts opfattelse vil det derfor vaere nedvendigt — ved siden at den egentlige
tvangsinddrivelse naturligvis skal fortsette — at forhindre, at nye restancer opstar.

Naalakkersuisut er derfor ved at undersgge, om der ved levering af offentlige services kan
skabes en egentlig hjemmel for at kreve tilmelding til for eksempel betalingsservice.

Et sddant tiltag ville isa&r have betydning for kommunerne, som i sa tilfelde ville kunne fa
skabt en langt sterre sikkerhed for at deres antalsmassigt meget store mangder af
opkravninger vedrerende skorstensfejning, renovation og daginstitutionsbetaling ville indga.

Ligeledes ville et sddant tiltag ogsa kunne ses som en fordel for borgerne, der slipper for at sta
i ke ved kommunernes kasser, eller slipper for et betydeligt betalingsgebyr i banker eller pa
posthuset.

Betalingsservicemodellen vil betyde visse meromkostninger, men disse vil mere end blive
opvejet af en forenklet administrationsproces og udsigten til en nedgang i restancerne.

Jeg vil derfor arbejde videre med at Naalakkersuisut pa Inatsisartuts efterdrssamling kan
prasentere et egentligt forslag pa omradet, og er naturligvis ogsd meget dben overfor for
forslag og ideer fra andre af Inatsisartuts medlemmer.
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04. marts 2010 EM 2010/135

I medfor af § 36 stk. 2 i Forretningsorden for Inatsisartut fremsatter jeg folgende sporgsmal
til Naalakkersuisut:

Spergsmal til Naalakkersuisut: Hvad agter man at gore for at afvikle og pa sigt nedbrin-
ge borgernes gzeld til det offentlige?
(Medlem af Inatsisartut Naaja Nathanielsen, Inuit Ataqatigiit)

Begrundelse

Borgernes gld til det offentlige er tdrnhoj og udgjorde i 2009 nasten det samme som Selv-
styrets underskud. Nogle af de skyldige beleb vil man formentlig aldrig fa inddraget, mens
andre beleb vil kunne inddrages. Hvad agter man at gere for at f4 de skyldige beleb indbetalt
og hvad vil man pa sigt gere for at forhindre gald til det offentlige?

Gezeld kan vare en stor byrde hvis afbetaling er umulig eller vanskelig. Derfor ber det ogsa
overvejes om man skal frafalde gelden for nogle af skyldnerne.
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