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Svar på spørgsmål nr. 176 om uran som biprodukt 

Du har i medfør af § 37 i Landstingets forretningsorden stillet følgende spørgsmål til 

Naalakkersuisut: 

1) Har Naalakkersuisut konkrete planer om at tilrette Råstofloven, så det her­
af kommer til at fremgå, at det kun tillades at bryde uran el/er andre radio­
aktive mineraler som et biprodukt? 

Som det fremgår af beslutningsforslaget vedrørende ophævelsen af "nul-tolerancen" til 
behandling på EM13 som punkt 106 blev "nul-tolerance" tilføjet til standardvilkårene 
for efterforskningstilladelser efter indstilling fra Fællesrådet vedrørende Mineralske 
Råstoffer og efter aftale mellem Landsstyret og regeringen. "Nul-tolerancen" er en be­
slutning og Naalakkersuisut vil fortsætte fastholde sin ret til at afslå at meddele tilladel­
se til uranminer, hvor udvinding af uran udgør hovedparten af grundlaget for iværksæt­
telse af en udvindingsaktivitet. 

Naalakkersuisut ser derfor ikke behovet for at ændre eller tilrette Råstofloven, så det 
kommer til at fremgå, at det kun er tilladt at bryde uran eller andre radioaktive minera­
ler som et biprodukt. 

2) Kan Naalakkersuisut bekræfte deres tidligere udmeldinger om, at en mines 

biprodukt med tiden eller kan blive til dens hovedprodukt? 

Når uran udvindes med andre mineraler kan ting som markedspris og forekomstens 
sammensætning have betydning for hvilket produkt der er hoved- og biprodukt. Det 
kan derfor ikke udelukkes at der over tid vil kunne ske en forskydning mellem hvad der 
er hoved- og biprodukt. Dette har Naalakkersuisut nærmere forklaret i besvarelsen af § 

37 spørgsmål nr. 118. 

3) Hvis svaret på spørgsmål 2 er "ia": vil Naalakkersuisut i disse tilfælde lukke 
miner, hvor uran er gået 'ra at være et biprodukt til et hovedprodukt? 

Naalakkersuisut skal som offentlig myndighed handler proportionalt og sagligt begrundet 

når der træffes beslutninger. Såfremt minen forsat opfylder betingelserne stillet i hen­
hold til råstofloven kan Naalakkersuisut ikke træffe en beslutning om at lukke en mine 

såfremt der over tid sker en forskydning mellem hvad der er hoved - og biprodukt i mi­

nen. 
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4) Med hensyn til regler omkring sikkerhed, sundhed og miljø omkring uran mi­

ner hvor er forskellen på om uranen er et biprodukt eller et hovedprodukt? 
Er reglerne ikke de samme og er risici for sundhed og miljø ikke de samme? 

Det kan bekræftes at reglerne er de samme. 
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