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Besvarelse § 36 spergsmal nr. 2010-220 undersagelse af studerendes levevitkar

| henhold ti § 38, stk. 1 i forretningsorden for Inatsisariut har du den 22. oktober 2010
2010 stillet foigende sporgsmal til Naalakkersuisut.

1. Hvad er arsagen til, at Inatsisartut mé vente tit 8. ocktober med at blive gjort
bekendt med undersageisen om de studerendes levevilkar, nar Naalakkersuisut
har vaeret i besiddelse af den siden 17. August ? ‘

2. Naalakkersuisut bedes redegsre for, hvordan Naalakkersuisut definerer en
uvildig undersggelse samt hvordan Naalakkersuisut definerer det at vaere partien
sag. Ud fra disse definitioner bedes Naalakkersuisut vurdere om Avalaks
undersogelse er uvildig samt om hvorvidt Avalak er en part i sagen. Herunder
bedes Naalakkersuisut redegare for, hvilke fordele man ser i at lade en part i en
sag udarbejde en undersggelse om selvsamme sag. ' "

3, 1 betzenkningen til punkt 156 pa FM 2010 fra Udvalget for Kultur, Uddannelse,

Forskning og Kirke star der felgende:

”Udvalgef vil opfordre Naalakkersuisut til at inddrage erfaringer ikke kun fra de
grenlandske studerende i Danmark, men dgsé fra Island og Norge samt evt. det
gvrige udland i de tilfeelde, hvor dette kan anses hensigtsmazssigt. Seerligt vil
udvalget opfordre Naalakkersuisut til at undersoge, hvorvidt det vil vaere muligt at
lave en seerordning for de grenlandske studerende i Danmark, Sé,’Qd?,S;.éf disse

kan modtage dansk SU uden at miste de fordele, der er forbundet ved at veere pa -
grenlandsk uddannelsesstotte. Her teenker udvalget seerligt pa den érljge K

feriefrirejse.”

Mener Naalakkersuisut, at den undersegelse som Avalak har foretaget vedr, de
studerendes levevilkar er fuldt ud daskkende i forhold til ovenstiende citat fra
betankningen ?

Hvis nej bedes Naalakkersuisut redegere for, hvorfor man har valgt at ignorere
opfordringerne fra et enigt udvalg i Inatsisartut ?

4. Anses det af Naalalkersuisut som vigtigt at folge op pa Inatsisartuts beslutning "

og lade det ansvarlige ressortomrade lave en uvildig undersogelse - sadan som
det var patenkt fra starten af 7 | bekraeftende fald vil jeg gerne vide, om
Inatsisartut kan forvente at fa resultaterne af undersegelsen i god til inden FM
2014 for at behandle emnet til navnte samling - om end med et halvt drs
forsinkelse? : '
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Svar til spergsmal 1:

Det er korrekt, at Avalak fremsendte "Undersegelse af de grenlandske studerendes
farhold og skonomiske forbrug i henholdsvis Danmark og Grenland” den 17. august
2010. Den 23. august 2010 fik Uddannelsesstatteforvaltningen tiliadelse fra Avalak il at
anvende rapporten som kitde til dreftelse af uddannelsessagendes vitkar under et made
med De Grgnlandske Huses uddannelsesvejledere den 16. september 2010, hvor
Avalak ogsa blev tilbudt at fremlaagge rapporten.

Den 14. september 2010 blev rapporten og det videre forleb dreftet under et mede
mellem Uddannelsesstatteforvaliningen og Avalak i Avalaks kontor i Kebenhavn. 1
samme anledning blev det besluttet, at Avalak selv skal fremisegge rapporten overfor
Naalakkersuisut og Inatsisartut.

Baggrunden for beslutningen om, at Avalak selv skal fremisegge undersggelsens
resultater for Naalakkersuisut og Inatsisartut, er, at det vii veere p& sin plads, at Avalak
der pa eget initiativ har igangsat undersggelsen ogsa far eeren og fremlaegger
resultaterne  overfor Inatsisartut, der har palagt Naalakkersuisut at undersege
uddannelsessagendes levevilkar,

Avalaks rejse blev koordineret med Avalaks bestyrelse og arrangeret saledes, ai rejsen
til Nuuk kunne gennemfares under de uddannelsessggendes efterdrsferie. Dette var
grunden tii, at rapporten biev fremlagt den 8. oktober 2010.

Svar til spergsmal 2;
indledningsvis skal det anferes, at der ikke i forbindelse med gennemferelsen af
undersegelsen er tale om en sag i sagsbehandiingslovens forstand.

Naalakkersuisut er opmaerksom pa, at der almindeligvis ved anvendsise af begrebet
uvildighed henvises il nogle betragininger om at undgd interessemodsastninger og
inddragelse af uvedkommende hensyn, sdledes at der pa grundlag af disse kan rejses
tvivi om f.eks. en persons upartiskhed i relation til en sags afgerelse. Dette kommer bl.a.
til udiryk | sagsbehandlingslovens § 3 vedrerende spargsmalet om inhabilitet i forhold il
sagsbehandlingen. Denne lov geelder som bekendt alene i sager, hvor der treeffes en
afgarelse i forvaltningsretlig forstand.

For s4 vidt angér spergsmalet om partsbegrebet vurderes en part almindeligvis at vesre,
den der har en sakaldt individuei retlig interesse i sagens afgerelse. Det er | den
forbindelse ogsd nzerliggende at vurdere begrebet pa grundlag af samme lov. Loven
definerer imidlertid ikke naermere, hvad en part er, selv om loven altsd alene gaelder i
forhold til parter | en sag, hvor der skal treeffes en afgerelse i forvaltningsretlig forstand.
P4 den baggrund har der aitsa ikke i forbindelse med gennemfgrelsen af undersegelsen
vaeret tale om en sag i sagsbehandlingslovens forstand, hvorfor Avalak heller ikke kan
anses for part i sagen.

Med hensyn tii den gennemfarte undersggelse kan det oplyses, at
Uddannelsesstatteforvaltningen | Nuuk (USF) i forbindelse med drafteiser med bla.
Avalak om, at der pd baggrund af beslutningsforslaget, der & ti grund for
unders@gelsen, skulle gennemfares en undersggelse i teet samarbejde og dialog med
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de grenlandske studerendes organisationer, erfarede, at Avalaks bestyrelse sllerede pa
daveerende tidspunkt havde besluttet en tilsvarende undersegelse.

USF kunne samtidig konstatere et betydeligt sammenfald mellem Avalaks undersggelse
og de forhold, som USF pateenkte at undersege. Karakieren og i gvrigt ogsé antallet af
spargsmalene svarede med andre ord til, hvad USF seiv patsenkie. Samtidig blev det
overvejet, om ikke en mere eller mindre identisk undersggelse, der ville felge |
forlaengelse af Avalaks undersegelse, ville veere meningsigs, ligesom en sédan ekstra
underspgelse kunne skade kvaliteten af undersegelsens udbytie. Derfor biev det aftait,
at USF kunne koble sig pa Avaleks underssgelse, liggsom ogsa de 2 andre
organisationer for grenlandske studerende var Involveret. | forleangelse heraf
gennemgik og godkendte USF samtlige spergsmal. P4 den baggrund er det ikke
Naalakkersuisuts opfatielse, at der i forbindelse med underspgelsen biev inddraget
uvedkommende hensyn,

For s& vidt angdr spergsmalet om eventuelle fordele ved den iagitagne fremgangsmade
kan der udover at undgd ressourcespild neevnes fordele i relation til den konkrete
sproglige affattelse af de stillede spergsmal, som specifikt knyttede sig til de
studerendes virkelighed, som Avalak ogsé er en del af. [ gvrigt blev kravet om at
underssgelsen skulle udarbejdes | test samarbejde og dialog med de grenlandske
studerendes organisationer derved ogsé indfriet.

Svar til spergsmal 3:

Undersggelsens resultater vil sammen med KiliN's arbejde og tidiigere maeder med de
uddannelsessegendes organisationer og evrige viden om de uddannelsessggendes
forhold, og ikke mindst det | beteznkningen foresldede og besiuttede fremadretiet indga |
overvejelserne til ny Inatsisartutiov om uddannelsesstette, der paregnes fremsat pa FM
2011 og i det bekendtgarelsesforsiag, der paregnes uarbejdet i forleengelse heraf.

Svar til spergsmal 4

Besvarelsen af spsrgsmaélet knytter sig nedvendigvis tit det under besvarelse af
spergsmal nr. 2 anferte, idet udstraekningen af Avalaks inddragelse i undersegelsen
ikke dermed i sig selv har veeret ensbetydende med, at undersaggelsens resultater er
utifredsstillende, ligesom Naalakkersuisut ikke har fundet anledning til at beklikke
underssgelsen for s& vidt angdr spergsmélet om trovaerdighed. Underspgelsen viser
nogle klare hovedtendenser, som ikke vurderes at ville aendre sig, séafremt der initieres
en ny underssgelse om emnet. Derfor er der ikke umiddelbart overvejelser om at initiere
en ny undersegelse. Det skal imidlertid samtidig tilfejes, at Det Grenfandske Hus i
Kebenhavn sazrskilt blev anmodet om at deltage i undersegelsens mere internationale
def som folge af Husets varetagelse af administrationen af uddanneisesstatte i forhold til
grenlandske studerende uden for Grenland og Danmark. Denne del af undersegelsen
pagdr stadig og det forventes, at denne del af undersagelsen vil kunne gennemfares sé
betids, at resultaterne kan tilga Inatsisartut i god tid inden FM 2011.

Med venlig hiisen

Mimi Karlsen
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