INUIT ATAQATIGIT

INATSISARTUNI

Nuuk, 29.02. 2012

I henhold til Inatsisartuts forretningsorden § 37 fremsender jeg fglgende spgrgsmal til
Naalakkersuisut:
(Medlem af Inatsisartut, Naaja Nathanielsen, Inuit Atagatigiit)

Spogrgsmal:

1. Der er uoverensstemmelse mellem den danske og den grgnlandske
udgave af Rastoflovens § 1, stk. 2. Formuleringen "under tilsvarende
forhold” optraeder i den grgnlandske udgave af loven med ordlyden
"pissutsini assigiinngitsuni”'. Hvilken version er den korrekte?

2. Skal ordlyden i den danske version af Rdastoflovens § 1, stk. 2 forstds
sdledes, at "under tilsvarende forhold” beskriver minimumskrav, sdfremt
det er den danske ordlyd der er den korrekte?

Begrundelse

Vores rastoflov er grundleeggende en god og gennemarbejdet lovgivning. Den stiller
generelt store krav til overholdelse af de hgjeste standarder indenfor miljg, sundhed og
sikkerhed. Rastoflovens § 1, stk. 2 lyder “ved Inatsisartutloven tilstraebes, at aktiviteter
omfattet af loven udfgres forsvarligt med hensyn til sikkerhed, sundhed, miljg,
ressourceudnyttelse og samfundsmeessig beeredygtighed samt hensigtsmaessigt og i
overensstemmelse med, under tilsvarende forhold, anerkendt god international praksis”.

Vores placering hgjt mod nord betyder, at der ikke altid kan drages direkte
sammenligninger med rastofprojekter andre steder i verden. Derfor vil det ikke altid
vaere muligt at finde projekter der forvaltes “under tilsvarende forhold”. Dette er dog ikke
ngdvendigvis et problem, sdfremt formuleringen “under tilsvarende forhold” forstds som
mindstekrav.

Det er naturligvis meget uheldigt at der er uoverensstemmelse mellem den grgnlandske
og den danske version af loven. Seerligt da der tages udgangspunkt i den grgnlandske
tekst. Jeg skal derfor ogsd opfordre til at hele loven gennemlaeses med henblik pa at
rette sproglige fejl.

! Som kan oversattes til “under forskellige forhold”



