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Svar på § 37 nr. 2012-125 om biologiske undersøgelser i hellefiskeom-
råderne

I medfør af § 37, stk. 1 I Inatsisartuts Forretningsorden har du fremsat spørgsmål vedrø-
rende biologiske undersøgelser af hellefiskebestandene i Nordgrønland. Spørgsmålet er 
henvist til min besvarelse. 

Spørgsmål:
Hvilke undersøgelser påregnes der i forvaltningsområderne Ilulissat, Uummannaq og 
Upernavik for kystnært fiskeri efter hellefisk denne sommer?

Svar:
I forbindelse med dit spørgsmål har jeg rettet henvendelse til Grønlands Naturinstitut. I 
sit svar oplyser Grønlands Naturinstitut, at planerne for togter 2012 med fartøjet ”SAN-
NA” ser således ud i forhold til hellefisk:

1. - 19. jul. Diskobugten: Overvågning af krabber/torsk /hellefisk
21. jul - 5. aug. Upernavik: Overvågning af hellefisk
17. aug. - 3. sep. Uummannaq: Overvågning af hellefisk

For uddybende oplysninger henvises til Naturinstituttets hjemmeside: http://www.na-
tur.gl/om-naturinstituttet/fysiske-rammer/rv-sanna-er-klar-til-togt/.

Afslutningsvis vedlægger jeg som bilag et notat fra Grønlands Naturinstitut. Notatet in-
deholder uddybende oplysninger om udarbejdelse af biologisk rådgivning for hellefisk. 

Med venlig hilsen

Ane Hansen

21. maj 2012
Sagsnr. 2012-065996
Dok. Nr. 904204

Postboks 269
3900 Nuuk
Tlf. (+299) 34 50 00
Fax (+299) 34 63 55
E-mail: apnn@nanoq.gl www.n-
anoq.gl

http://www.natur.gl/om-naturinstituttet/fysiske-rammer/rv-sanna-er-klar-til-togt/
http://www.natur.gl/om-naturinstituttet/fysiske-rammer/rv-sanna-er-klar-til-togt/
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Notat 
09. oktober 2010


Vedr.:  GN’s indsats for indenskærs hellefisk, afdelingen FiSk’s samarbejde med fiskerne 


og note om prioritering af afdelingens opgaver.


Nærværende notat søger at afdække forhold der i den senere tid har været berørt i pressen og i 


den politiske debat vedrørende 1. GN’s rådgivning inden for indenskærs hellefisk (bilag 1) og 2. 


krav om mere og bedre samarbejde med fiskerne (bilag 2). Eventuelle ændringer af afdelingens 


opgaver  skal  vægtes  op  i  en  prioritering,  herunder  skal  de  økonomi-  og  personalemæssige 


ressourcer (bilag 3) vægtes.


GN’s rådgivning inden for indenskærs hellefisk:


Fiskernes ønske om kvoteforhøjelse i Uummannaq og efterfølgende kvotefordeling har fået GN’s 


rådgivning for fiskeri efter hellefisk på dagsordenen. I den offentlige debat nævnes at GN´s ind-


sats for hellefisk har været utilstrækkelig og at biologerne ikke ved nok om ressourcen. Bilag 1 


giver et sammendrag af basis for den biologiske rådgivning, der gennem 15 år har anbefalet, at 


de tre områder forvaltes med separat TAC og at der indføres logbøger. Egentlige forvaltningstil-


tag kom i 2006, da logbøgerne blev lovpligtige og i 2008 hvor områderne for første gang fik se-


parate kvoter. Bilaget indeholder også en oversigt over GN’s tiltag for at forbedre datagrundlaget 


for rådgivningen af de indenskærs hellefisk. 


Krav om mere og bedre samarbejde med fiskerne:







I debatten er det nævnt gentagende gange, at GN skal arbejde sammen med fiskerne. Bilag 2 gi-


ver en oversigt over de mest aktuelle tiltag afdelingen har gennemført inden for dette område. 


Som det fremgår af oversigten har GN et omfattende samarbejde med fiskerne.


Ændringer i afdelingens opgaver:


Debatten har også medført ønsker /krav om at monitering af fiskeressourcer og forsøgsfiskerier 


udvides, samt at biologerne og brugerne skal udvide samarbejdet. Afdelingens opgaver i dag har 


været vurderet og prioriteret af GN’s bestyrelse. Eventuel ny prioritering i afdelingen skal ses i 


forhold til afdelingens kapacitet både økonomisk og i forhold til de personalemæssige ressourcer. 


Samtidig skal der tages højde for en række moniteringsopgaver, der pt ikke løses på grund af 


økonomi og de personalemæssige ressourcer Se bilag 3.


Nærværende notat - med vægt på bilaget - søger at give et fuldstædigt billede af Afdelingens ak-


tiviteter inden for de områder der via pressen, fra Inatsisartuts talerstol og gennem den offentlig 


debat har stillet spørgsmål ved biologernes indsats. Det er vores egen opfattelse at vi har udført et 


professionelt, dygtigt og anstændigt arbejde og vi vurderer samtidig at indsatsen inden for moni-


tering af de indenskærs hellefisk er tilstrækkelig, men at vi fortsat mangler data fra fiskeriet i 


form af logbøger. 


Med venlig hilsen


Helle Siegstad, 


Afdelingschef
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Bilag 1. Hellefisk indenskærs


A. Rådgivning og fangster
Medio 1990erne kom den første biologiske rådgivning for fiskeriet efter hellefisk indenskærs. Rådgivnin-
gen indeholdt også en kommentar om, at de manglende informationer fra fiskeriet i form af logbøger van-
skeliggjorde vurderingen af bestanden og derudover kom en anbefaling om, at de tre indenskærs områder 
burde forvaltes med separate kvoter (TAC). Rådgivning kommer fra NAFO (evalueres hvert år) på bag-
grund af forespørgsel fra Selvstyret


Figur 1. Fangster (1987-2010) og kvoter (2008-2010) i de tre områder. 
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B. Forvaltningstiltag
Logbøger blev lovpligtige i 2006 og de tre indenskærs områder fik separate kvoter i 2008. Logbøgerne fra 
2006 til 2009 har kun dækket fiskeriet i meget begrænset omfang (se tabel 1).


Mindstemål på hellefisk: Rådgivning på mindstemål fra GN er 56 cm, svarende til en fisk på 1,5 kg (rela-
teret til en mindste indhandlingsvægt i starten af 1990erne). Forvaltningen ændrede mindstemålet i 1997 
til 45 cm og igen i 2008 til 42 cm.


Ny indhandlingsbekendtgørelse træder i kraft i 2011. GN forventer forbedringer særligt i forhold til op-
lysninger fra den del af flåden er ikke er omhandlet af logbogspligten.


Tabel 1. Opgørelse over dækningsgraden af logbøger og totale fangster i de tre indenskærs områder for fiskeri efter hellefisk.


Logbøger i % af totale fangster 2006 2007 2008 2009 2010


Upernavik  4.6% 0.0% 26.4% 35.8%  
Uumman-
naq  


1.6% 0.0% 5.5% 9.0%  


Diskobug-
ten  


0.1% 0.4% 3.1% 13.5%  


Fangster i tons      
 Upernavik 5,100 4,900 5,500 6,500  
 Uummannaq 6,000 5,300 5,400 5,500  
 Diskobugten 12,100 10,000 7,700 6,300  
Logbøger i tons      
 Upernavik 232 0 1,450 2,329 352
 Uummannaq 94 1 299 495 494
 Diskobugten 7 36 237 849 1,146


C. Rådgivningen baseres på
Monitering af fiskeriet
1) Måleprøver fra fiskeriet – størrelsessammensætning i fangsten


a) Fra sommer og vinter: data fra alle tre områder fra 1993 (minus dækning i UPV i 2003–08).  


2) Aldersaflæsning af måleprøver og i fangster.
Biologiske undersøgelser
1) Langline survey - UMK fra 1985-2007, ILU fra 1985-2001, UPV i 1994, 1995,1998, 2000, 2001.
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a) Relativ mål for størrelsen af den fiskbare biomasse.. 


2) Garn survey i Diskobugten fra 2001-2008 og 2010 


a) Et mål for rekrutter af fisk mindre end 50 cm (fisk før de går ind i fiskeriet)


3) Mærkeprojekt - hvert år mærkes et stort antal hellefisk i de indenskærs områder.


a) Formål: at give oplysninger om populationernes tilhørsforhold, samt vandringer i bestandene.


4) Trawlundersøgelser fra Paamiut 


a) Relativt mål af 1 og 2-årige fisk (rekrutter til bestand): fra 1991


b) Relativt mål for bestandsstørrelsen (ungfisk og voksne præfiskerifisk) fra 2006. 


Rådgivningen er pt baseret på en kvalitativ vurdering af de ovennævnte indeks. Der har løbende været for-
søgt med en kvantitativ bestandsanalyse men en ringe diagnostik har forhindret brug af resultater fra disse 
tiltag. 


D. GN’s tiltag for at forbedre datagrundlaget for rådgivningen af de indenskærs hellefisk. 


1) Frivillige logbøger i 1999 


a) GN forsøgte at etablerer en ordning med frivillige logbøger i 1999 og 2000. Logbøgerne blev kun 
returneret i meget begrænset omfang og projektet stopper i 2001. 


1) Spørgeskemaundersøgelser i 2008 i samarbejde med KNAPK


a) I 2008 udsendtes 1000 spørgeskemaer – 300 svarede. Svarerne fra fiskerne viser overensstem-
melse med den biologiske rådgivning i Ilulissat og Uummannaq om at fiskene er blevet mindre.  


2) Logbøger blev lovpligtige i 2006 


a)  Frem til 2009 dækkes kun en meget begrænset del af fiskeriet (se tabel 1) og kvaliteten af data er 
utilstrækkelig til brug for en bestandsvurdering. Fra 2010 forventes data fra logbøger at være af 
en bedre kvalitet. GFLK har lavet en kampagne for logbogen i 2010.  


3) Bifangst i fiskeriet efter hellefisk i 2009 og i 2000


a) Bifangst i rejefiskeriet fra 2009


b)  Bifangstprojekt fra vinterfiskeriet i Ilulissat primo 2000.  


4) Aldersaflæsningsworkshops – GN har deltaget i flere workshops med kollegaer fra Nordatlanten


a) Pålidelig aldersbestemmelse er af meget stor betydning i vurderingen af en bestand. Arbejdet fort-
sætter og ICES planlægger med en workshop i 2011. Rådgivningen bliver mere robust såfremt det 
lykkedes os (og vores nordatlantiske kollegaer) at forbedre aldersaflæsning af hellefisk.


5) Udvikling og påsætning af nye mærker til hellefisk


a) Digitale mærker, der giver oplysninger om hellefiskens bevægelser (samarbejde med Island)


b) Hellefiskeøresten mærkes med strontium for at kunne forbedre aldersbestemmelse


c) Biologiske målinger af hellefisk til populationsadskillelse(meristik)
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6) Evalueringsmøder er afholdt jævnligt med det formål at forbedre basis for rådgivningen. 


a) 2000: generel evaluering af survey og øvrig monitering for indenskærs hellefisk, hvori en række 
anbefalinger blev præsenteret og efterfølgende arbejdet efter.


b)  2004: Evaluering af garn survey. 


c) 2005: Internt seminar for at evaluere indsatsen. 


7) Flere forskningsprojekter har været gennemført i de sidste 20 år med relation til indenskærs hellefisk.


a) Analyse af bestandsstruktur (genetik, meristik, parasitter), b) Rekrutterings processer - Settling af 
hellefiskelaver, c) Reproduktion - Gydeprojekt, d) Stort antal forsøgsfiskerier på hele kysten i 
1980’erne, e) Internationale forskningsprojekter med Nordiske kollegaer, f) Internationale forsk-
ningsprojekter med Canadiske kollegaer, g) ”Fisk og fiskere i Diskobugten (1997/1998)” et tvær-
fagligt projekt (samfundsvidenskabeligt) med inddragelse af bruger viden.


E. GN’s tiltag for at forbedre rådgivningen af de indenskærs hellefisk.
1) forbedring af survey – fra langline til gællegarn – er implementeret.
2) analytiske tiltag – Y/R og VPA (XSA) på baggrund af etableret fangst per alder matriks – endnu 


ikke implementeret. Væsentligste mangler før dette kan implementeres er pålidelige data for fiskeri-
indsts (logbøger og indhadlingstal) samt mere pålidelige aldersbestemmelser af hellefisk.


 Bilag 2. Afdelingen for FiSk’s samarbejdsrelationer.


1) Orienteringsmøder og uformelle kontakter 


a)  Biologisk rådgivning fremlægges for brugere, forvaltere og politikker under orienteringsmøder. 


b) GN deltager også til møder i KNAPK-regi på anmodning (f.eks. GN deltager i KNAPKs interne 
møde i Sisimiut i forbindelse med fiskerimessen oktober 2010)


c)  GN kontakter regelmæssigt trawlerskippere til uformelle møder når trawlere er i havn. 


2) Indsamlinger fra fiskerier og konkrete samarbejdsprojekter med fiskerne


a) GN’s deltagelse i fiskeri (bundgarnsfiskeri)


i) KNAPK i Nuuk og GN’s holdt møde i marts 2010 med det oplæg at samarbejde vedr. specielt 
torskefiskeriet i Nuuk fjord. Konkret blev det aftalt at GN skulle deltage i bundgarnsfiskeriet 
og at fiskerne skulle tage kontakt til GN. GN er desværre ikke blevet kontaktet af fiskerne. 


GN ønsker fortsat at deltage i bundgarnsfiskeriet, for dels at lave biologiske indsamlinger og 
for at mærke torsk i bundgarnsfiskeriet.


b) Lakseindsamlingen


i) I alle byer, bortset fra Nuuk, har GN biologer og udenlandske kollegaer et godt samarbejde 
under biologisk prøvetagning fra laks. I Nuuk ønsker fiskerne betaling for biologiske må-
linger. Indtil der er en nærmere afklaring om fiskernes krav om betaling vil der ikke blive 


Side 5 af 9







taget prøver fra laksefiskeriet i Nuuk. GN håber det bliver muligt at genoptage samarbejdet 
når denne sag er afklaret.


c) Biologiske måleprøver


i) GN har samarbejde med flere trawlere der frivilligt laver måleprøver af f.eks. hellefiskelæng-
der. 


ii) Jagtbetjente og observatører indgår i et samarbejde med GN for biologiske målinger fra flere 
fiskerier.


iii) Rødfisk og torskeprøver fra fiskeriet i Østgrønland, hvor GN står for rødfiskens arts bestem-
melse og hvor indsamling af gydende torsk fra bifangsten indgår i et projekt, der undersøger 
gydende torsk.


iv) GN modtager rejeprøver fra fiskeriet i Vestgrønland fra Polar Seafood til et projekt der søger 
viden om udvikling af reproduktion. 


GN ønsker fremover et udvidet samarbejde med industrien med adgang til sorteringsdata fra fa-
brikker og skib. GN ønsker yderligere generelt at udvide samarbejdet med fiskere, jagtbetjente og 
observatører for at sikre måleprøver fra alle fiskerier generelt. 


3) Aflevering af mærkede fisk og nye arter i grønlandsk farvand fiskerne.


a) GN sætter stor pris på – og er afhængig af – fiskernes positive indstilling når de fanger mærkede 
fisk og krabber og aflevere dem til Instituttet. 


b) Mange fiskere afleverer tillige ”nye” og "mærkelige fisk" til GN.


GN håber at kunne forsætte og udvide dette samarbejde fremover.    


4) Logbøger 


a) Logbøger er en direkte kilde fra fiskerne og en meget værdifuld del af de data der indgår i rådgiv-
ningen. 


GN forventer at logbogen fra de indenskærs fiskerier bliver bedre og på sigt kan indgå i rådgiv-
ningen.


5) Indhandlingsdata 


a) GN modtager data direkte fra Upernavik Seafood (RG har ikke/kan ikke leverer samme type 
data). 


b) Ny indhandlingsbekendtgørelse træder i kraft i 2011. GN forventer forbedringer særligt i forhold 
til oplysninger fra den del af flåden er ikke er omhandlet af logbogspligten.
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6) Spørgeskemaundersøgelser til fiskerne i hellefiskefiskeriet i 2008.


a) Udsendte 1000 spørgeskemaer–fik 300 retur. Svarerne fra fiskerne viser overensstemmelse med 
den biologiske rådgivning i Ilulissat og Uummannaq. 


GN overvejer at gentage spørgeundersøgelsen med 5 års mellemrum.


7) Samarbejdsprojekt med produktforædling


a) GN har deltaget aktivt i flere projekter i samarbejde med Møreforskning, Norge og KNAPK


i) aktuelt projekt inkluderer fiskeri og produktforædling af skolæst. Tidligere projekter var for-
søgsfiskeri i Østgrønland og produktudvikling af krabber.


8) Bifangst af hellefisk i rejefiskeriet (projekt i 2008)


a) Projektet ønskede at få klarhed over niveauet af bifangst af specielt hellefisk i det indenskærs re-
jefiskeri. Projektet blev gennemført på en kommerciel rejetrawler. 


b)   GN afholdt møder med KNAPK i Ilulissat og rejefiskerne for at få en aftale om betaling af GN’s 
deltagelse under et rejefiskeri. Der opstod desværre uenighed om prisen for GN deltagelse og GN 
blev stævnet ved Landsretten for ikke at betale KNAPK’s takst for leje af fartøj. GN ønsker ikke 
at forsætte projektet før sagen er færdigbehandlet i retten.


9)  Nye fiskerier – Grønlandshaj, tang og andre nye fiskerier.


a) Konkret deltager GN i styregruppen for det nye hajfiskeri.


b) GN følger starten på et nyt tangfiskeri i Grønland 


10) Ældre projekter.


a. Frivillige logbøger (indenskærs hellefisk)forsøgt indført i 1999 og 2000.


b. Fisk og fiskere i Diskobugten (1997-98) et tværvidenskabeligt projekt om biologi, forvaltning og 
økonomi af hellefiskefiskerne i Ilulissat.


c. Bifangstprojekt: deltagelse i fiskeri efter hellefisk fra hav isen i 1999. 


d. Ristprojekt (1998/2002) – men analyse af bifangster. Projektet blev ikke gennemført fordi trawle-
ren sejlede til Østgrønland (med GN-ansat ombord!) i stedet for som aftalt fiskede på forskellige 
positioner på Vestgrønland. 


e. Rødfiskeprojekt i rødfiskekassen. Blev gennemført med dansk skib, idet ingen grønlandske reder 
meldte sig til projektet (2000).


f. AMIS – projekter under en forsøgsfiskerikonto: Hovedparten af projekterne førte ikke til et egent-
lig fiskeri: Hajprojekt, søpindsvin, hellefisk i Østgrønland og i Thule. 


a. Konklusionen fra disse forsøgsfiskerier er at det ikke er formålstjenstlig at gennemføre 
forsøgsfiskerier uden at have produktionsleddet, salgsleddet og fiskerne direkte invol-
veret. 
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Bilag 3. Note om prioritering af afdelingens opgaver.


Der stilles i dag en række nye krav til GN inden for monitering af fiskeressourcer, forsøgsfiskerier og 
udvidelse af samarbejde med brugerne. Afdelingens personalemæssige situation er presset til det yderste 
og nye tiltag kan kun ske enten ved ændringer i nuværende aktiviteter eller ny tilgang af personale (nyan-
satte eller flytning af ansatte/opgaver fra andre afdelinger). 
 
Personalemæssigt er der i Afdelingen for FiSK i Nuuk ansat 12 personer (1 chef, 7 forskere og 3 biologas-
sistenter og 1 dataperson (der indgår begrænset i afdelingens forskningsaktivitet)). I årene 2000 til 2009 
var der ansat mellem 13 og 15 personer – heraf 2 til 4 seniorforskere. Det er mærkbart, at afdelingen ikke 
har seniorforskere ansat og vi forventer en nedgang i produktionen såvel som i kvaliteten af arbejdet.


Afdelingen har primo oktober fået afslag fra Selvstyrets visitationsudvalg til at slå en stilling op for en ny 
seniorforsker til afdelingen.


Det arbejde der laves i afdelingen i dag er allerede fagligt prioriteret. Ny prioritering i afdelingen skal ses i 
forhold til afdelingens kapacitet både økonomisk og i forhold til de personalemæssige ressourcer. 


Samtidig skal der tages højde for en række moniteringsopgaver, der pt ikke løses på grund af økonomi og 
de personalemæssige ressourcer Se liste 1 herunder. 


Afdelingen har primo 2010 lavet en vurdering af hvilke opgaver der med fordel kunne overvejes at stoppe 
se liste 2 herunder.  


1) Kendte moniteringsområder som GN ikke dækker p.t
Hellefiskeundersøgelser indenskærs - udvidelse (+1 område)
Hellefiskeundersøgelser indenskærs Nuuk området
Hellefiskeundersøgelser indenskærs Baffinbugten (årlig monitering)
Krabber i Narsaq/Qaqortoq(nyt fiskeri)
Kammuslinger
Stenbider 
Rødfisk på Østkysten – nyt fiskeri med store forventninger
Nye fiskerier (konkret er der tiltag om nye fiskerier inden for tang, søpindsvin, grønlandshaj)
Systematisk opfølgning af grej/teknologi
Bifangstopfølgning
Miljøforskning i forbindelse med råstofudvinding, opfølgning
Habitat undersøgelser (et krav fra MSC)
Mindre fiskerier: Ørred, lodde (vest), polartorsk, uvaq, helleflynder


2) Eksisterende moniteringsopgaver, der kan overvejes at stoppe
Laks
Krabber ved Paamiut
Krabber i Diskobugt 
Indenskærs torsk i Qaqortoq og Nuuk(?)
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